Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Karkéren hemi
welatan yekbin!

Son zamanlarda Tiirkiye'de
sovenizm propagandasi iyice
azginlasti. Bu propagandaya
gore diinya Tirkiye'ye diis-
man!

Irak’da TIR’lar kagirildi.
Irak diisman. Kagiranlar ara-
sinda pegmerge giysililer, yani
Kiirtler varms. Onlar zaten
ezeli i¢ ve dis digsman. E5
karayolundakikazalanng¢ogu
Bulgaristan ve Yugoslavya’'da
olduguna gore, onlar diisman.
Kibrish Rumlar toprak vermi-
yorlar, diisman. Yunanistan
eski diisman. Paris’de elgiligi
basan Ermeniler Liibnan do-
gumluymus, Liibnan diigman.
Olay Fransa’da olduguna go-
re, Fransa digman. Olayda
Kalagnikov silahlar kullaml-
mis, Sovyetler Birligi can
ditsmanmi. Burjuva yazarlarnn
deyisiyle Avrupa bir *‘garip”,
Tiirkiye'ye karsi kararlar ¢i-
kartiyor... Kisacast son sira-
larda bir tek Kuveyt, “dost ve
kardes’ sayildi.

Fagsist diktatorlik korkung
bir sovenizm koriikliiyor. Bir
kez, iilkede yaptiklarimi Ort-
bas etmek igin kendi agisindan
bu ¢ok gerekli ve acil oluyor.

Ulasima biyiik zamlar gel-
di. Yiiksek Hakemler Kuru-
lu’nun kotardigy ““toplu s6z-
lesme”lere Turk-is bile kars:
¢ikt1. Cikarnlan emeklilik ya-
sasina ise degil Tiirk-Is, Refik
Sénmezsoy bile birseyler de-
mek zorunda kaldi. Belediye-
lerin harcamalan dogrudan
halkin sirtina yiikleniyor. ““Si-
ki para  yiiksek faiz” siyase-
ti dediklerinin genis ¢aph bir
soygun oldugu ortaya ¢ikti.
Ote yandan katma deger ver-
gisi yasasiyla tekellerin “‘agir”
vergi yiki hafifletildi.

Tiim bunlari 6rtbas etmek,
taban yaratmada tutunacak

Somiiriiniin yogunlagmasim ortbas etmek,
taban yaratmada tutunacak bir dal bulmak ve
yayimaciligin psikolojik hazirhigim yiiriitmek
vb. icin sovenizmi kiskirtmak fasist diktatovliigiin

dagaragindaki bir aractir.

Bunlanin yamsira, ézellikle son “Evrmeni terovii”
konusuyla, Ermenilere oldugu kadar,
yurt disindaki Kiirt-Tiirk tiim Tiirkiyeli
emekgilerin devrimci, demokrat orgiitlerine
yonelik bir hesap daha aciga cikiyor.

Murat Civan

bir dal bulmak ve yayilmaci-
ligin psikolojik hazirhgim yi-
ritmek vb. igin sovenizmi
kiskirtmak fagist diktatorli-
giin dagarcigindaki bir aragtir.
Bunlarin yamsira, O6zellikle
son “Ermeni ter6rii” konu-
suyla, bir hesap daha agiga
¢itkmaktadir. Bu hesap, Erme-
nilere oldugu kadar, yurt
disindaki Kiirt-Tiirk tiim Tiir-
kiyeli emekgilerin devrimci,
demokrat Orgiitlerine kars:
y6neliktir,

Fagist diktatorlik  tiim
diinyay1 diisman gostererek,
toplumu disa olabildigince
kapayip siki bir denetime
almaya ¢alisiyor. Bunun igin
igerde genel olarak halka, 6zel
olarak sol harekete goriilme-
dik siddet uyguluyor. Bu sid-
detin amacina ulasamadigi bir
yana, yurtdisinda milyonlarca
Turkiyeli iggi var ve sol
hareketler yaygin olarak Or-
giitliidir.

Avrupa’daki isgilerin aile-
lerine yazdiklarn her mektup,

Turkiye'ye her gidisleri fagiz-
min denetimini gevsetici bir
etki yapiyor. Fagist diktator-
liik, bir yandan, dévize muh-
tag oldugu i¢in yurt disindaki
iscilere hos goriinmek istiyor,
ote yandan onlan da sika
denetim altina almak, o ka-
naldan iilkeye sizan aydinlik
fikirleri de bastirmak igin bir
yildir  kivraniyor. Iste bu
yolda Ermeni sorunundan
yararlanmak istiyor.

Bundan bir siire 6nce yine
Ermeni konusu alevlendigin-
de, yurt disindaki elgilikleri
Tirkiye’nin kendisinin koru-
mas1 giindeme getirilmisti.
Ardindan Tiirkiye’de tiim ba-
sina ve dis basin temsilcilerine
bir bildiri dagitldi. Soézde
fagist bir Orgiitin imzasim
tagryan bildiri, Ermenilere mi-
silleme yapilacagim s6yliiyor-
du, tehditler savuruyordu. Bu
bildirinin gergekte sivil gorii-
niimlii resmi bir bildiri oldu-
gunu herkes anladi. Dig basin
temsilcilerinden herhalde bu-

Tiirk sovenizmine kars:
halklarin kardesligi!
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na deginenler oldu ki, 6rnegin
ingiliz gazetelerinin muhabiri
Metin Miinir bu bildiri yiliziin-
den tutuklandi. Gosterilen
tepki lizerine ise serbest bira-
kilds.

Paris’deki son olaylardan
sonra, fasist cuntanin misille-
me hevesleri, yurt disindaki
fagist mulis 6rgiitleme gabalan
1yice agiga ¢ikti,

Rauf Tamer, ger¢ekten ig-
reng, sovenizmi Fransizlara
kiifiir diizeyine dek yiikselten
yazisinda agikga soyle diyor.

“Mukabele etmek kolay...
Eger devlet isterse sessizce
halleder bu isi...

“10 kisilik bir vurucu giig,
Avrupa’mn altini iistiine geti-
rir...

“Bulana, yakalayana ag-
kolsun.

“Aznavur’dan baslayip, bir
de basucuna pusula:

“ ‘Bundan sonra boyle...
Her Tirk’e karsiik 10 erme-
ni...’

“Hem de Avrupa’da en
sivri, taninms Ermeni...”

MIT'le bag bilinen bir
yazarn bunu agik¢a yazmasi,
devletin resmi siyaseti kadar
belirleyicidir. Kuskusuz fagist
devletin bu misilleme hevesi
yalmzca Ermenileri degil, yurt
disindaki isgileri, onlarn ileri-
ci devrimci Orgiitlerini hedef
aliyor.

Gerek Tiirkiye'de, gerekse
yurt disinda isgiler, emekgiler
fasist diktatorliigiin soveniz-
mine kars1 savasi yiikseltecek-
lerdir. Sovenizme kargi prole-
tarya  enternasyonalizmini,
halklarin kardesligini savuna-
rak fagist diktatorliigiin sonu-
nu yaklastiracak, boylece tiim
bolgeyi, kardes halklan da bir
beladan kurtarmis olacaklar-
dir.



Butin dlkelerin
proleterleri birlegin!

Masrafi:
Printers

Birlikte miucadele ile
basarniya ulagabiliriz

Iscinin Sesi’ne,

Ben bir kitapgikta gergek-
lerinizi okudum. Kiirt ulusu
hakkinda sizin bilginizi ve
dogruyu savundugunuzu gor-
ditm. Devrimci harekette dii-
riistliigiiniizii tasdik ederim.

Kiirt ulusunun davasi bir
rilya degildir. Ne zamandan
beri bu dava siiriiyor ve
basariya ulasincaya kadar sii-
recektir.

Tirk ve Kiirt emekgileri
olarak, ancak Lenin ve Lenin-
ciligi savunarak, ancak birlik-
te bir miicadele ile bagariya ve
bagimsizliga  kavusabiliriz.
Yalmiz Kiirdistant savundu-
gunuz igin ben size devrimci
demiyorum. Kiirdistan’ sa-
vunmak gerekli olmasa, siz
Kiirt ulusunu savunsamz da
biz size devrimci demezdik.
Gergekleri savunmak devrim-
cilerin gérevidir. Tiirk emek-
cileri ile Kiirt emekgileri ara-
sinda Kiirt ulusu giindemde-
dir. Devrimcilerin biitiin hak-
lan savunmalan lazimdir. An-
cak boylece insanca bir diize-
nin temelini kurabiliriz.

Biz DUD-DAK olarak,
sizin savundugunuz gorisler
agisindan sizinle beraber an-
cak eylem birligi yapabiliriz
ve bu kagimilmaz gorevimiz-
dir. Tabii ben bunu sahsi
olarak soyliiyorum.

Kiirt ulusu, biz de bili-
yoruz, sizin de savundugunuz
gibi, c¢ifte baski altindadir.
Kisacasi, asirlardan beri Kiirt
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milletinin kiiltiiri talan edil-
mektedir, Tiirk hakim simfi
tarafindan Kiirt milleti Tiirk-
lestirilmektedir. Sizin de ba-
Simsizhga kavusabilmeniz igin
bu gergekleri savunmamnz ge-
rekir. Biz de Tiirk emekgileri-
nin ezildiklerini séyleyip, ba-
sariya ulasincaya kadar bera-
ber eylem birligi yapmaya
gayret edecegiz. Zafer er geg
Tiirkiye ve Kiirdistan halkla-
rimin olacaktir.
Yasasin diinya ig¢i sinifinin
hareketi ve miicadelesi!
Yagasin Tiirk ve Kiirt emek-
cilerinin birlik miicadelesi!
Kahrolsun emperyalizm,
kapitalizm ve fagizm!
Devrimci selamlarimla
DUD-DAK
sempatizanlar adina

Tirkiye'den izlenimler

Arkadagslar,

Her zamanki gibi, Kapikule
simir kapisinda kuyruk hepi-
mizi sinirlendirdi. 4-5 saat
beklemek insani gergekten
sinirlendiriyor. Fakat her za-
mankinden daha degisik olan,
giimriik memurlari ve polisin
yerini askerlerin almis olma-
siydi.  Askerlerin  ellerinde
Kent, Marlboro  sigarasi.
Giimriik sirasi bana yaklagti-
ginda bulundugum peron bir
ara kansti. Zannedersem ali-
nan bir miktar riigvet igin
anlagmazhk ¢ikti. Tiirkiye’nin
diizeldigini,  giimriiklerden
kus bile ugamadigimi yaziyor-
lardi.Halbuki bu yil asag
yukar1 80 bin adet video
aletinin yurt igine kagak ola-
rak sokuldugunu soylediler.
Iscilerin bityiik kismi kuyruk-
ta cuntaya kiifiir ediyorlard,
cinkii bu insanlarin hi¢ es-
yalan yoktu, ne diye 4-5

" ister kazansin

saat bekletildiler.

Bu giimriik manzaralann-
dan sonra Ankara’dan baz
izlenimlerimi yazmak istiyo-
rum. Vardigimizda sehir sa-
kindi. Ortalikta Kenan Ev-
ren’in, Atatiirk’in resimle-
rinden bagka, aranan devrim-
cilerin resimleri ve firmalarin,
yeni bankerlerin reklamlan
vardi. Birkag¢ giin sonra sehir
degisti gibi geldi bana. Orne-
gin bakkala gidiyorum, adam
kifiir edip duruyor, ¢iinkii
ister kazan-
masin yilda 50 bin TL vergi
6demek zorunda.

Politik olaraksa, bildiginiz
gibi biitiin hapishaneler dolu
ve birgogunun nerede oldugu
belli degil. Biitiin MIT ajanla-
n kahvelerde geziyor. Ankara
Cebeci dogumevine bir zi-
yarete gitmistim. Gordiigiim
manzara ¢ok korkungtu. Tu-
valetlerin pisligi yetmiyormus
gibi diigiik ve 6lii bebekleri de
ortaya atmuglardi. Sonra bir
kadin yemi dogum yapmugsti.
Kadincagizi temizlemeden
odanin ortasina attilar. Diger
hastalar bir yorgan g¢arsafim
yirtip  kadim  temizlediler.
Hastabakiciya, bu ne bigim
rezalet deyince, seni sikiyone-
time sikayet ederim diye beni
tehdit etti.

Basinin durumunu ise $6y-
le gordiim: Liberaller bol bol
yazip duruyorlar. Zanneder-
sem sermayenin istegi bu.
Sosyal demokrasi bol bol
“muhalefet” yapiyor ve di-
yorlar ki eger biz muhalefet
yapmazsak komiinistler ya-
par.

Iscinin Sesi'ne gelince, ye-
teri kadar istenilen yerlere
gitmiyor.

Hepinize dost¢a selamlar.

' U.A., Miinih
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Yirmialti Eyliil'de Federal
Almanya’da Nirnberg ken-
tinde NIIB kuruldu. NiiB’ye
¢aligmalarinda basan diliyor
ve kurulus duyurusunu asag-
da aynen aktariyoruz:

“Bizler emegini Almanya’
da satmak zorunda birakilmig
Tiwrk ve Kiirt proleterler,
Niirnberg kentinde, Kiihnerts-
gasse 18/20°deki Niirnberg
Ilerici Isgiler Birligi’nin gatist
altinda bundan sonraki ¢alis-
malanmizi  siirdiirecegimizi
duyururuz. Oniki Eylil 1980’
de tanklanyla darbe yoluyla
yonetimi ele gegiren fasist
cuntaya, onun buradaki uzan-
ulan ve saksakgilarina verile-
cek olan savasimda serefle
yerimizi almak, simdiye kadar
oldugu gibi bundan sonra da
bu savas bayragim tasimak
teme] hedefimizdir.

“Ulkemizdeki sinif savasi-
nin en dnemli dénemi Szellik-
lerini gosteren fasist diktator-
liikk, ancak nesnel giigle yerle
bir edilirse ger¢ek demokrasi
kurulabilir. Bugiin bu savasa
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HABERLER

le i<’ scil r

hazirlanan proletarya Oncii-
ligiindeki halk gigleri, bura-
dan da kesin goniillii destek
gorecektir. Savas burada da
giindemdedir. Bu kavgada
kenara ¢ekilmek, sessiz ve
kararsiz kalmak bir anlamda
fagist cuntanmin baski ve sidde-
tini kabullenmektir. Proletar-
ya, fagist cuntaya oldugu gibi,

r
bu kaypaklik ve ihanet iginde

olanlara da gereken cevabi
verecektir.

“flerici Isgiler Birligi fasist
cuntaya gereken cevabi onla-
nn anladifi dilden verecek
olan ilerici iggilerin, tiim anti-
fasistlerin, demokratlarin bir-
ligidir. Insanhk onurunu tagi-

eksika Komunist Partisi
arhk kalmads

Britanya Komiinist Partisi’nin
glinlik  gazetesi Morning
Starin  bir haberine gore,
Meksika Komiinist Partisi
kendini feshetti ve onu da
igeren bes sol partinin birleg-
mesiyle, bilimsel sosyalizm
temelinde yeni bir parti ku-
ruldu.

Meksika Komiinist Partisi,
Meksika Is¢i Partisi, Meksika
Halk Partisi, Sosyalist Dev-
rimci Parti ve Sosyalist Birlik
ve Eylem Hareketi’nin olus-

turdugu yeni partinin heniiz
ad1 saptanmadi ve birlesme
belgeleri yayinlanmadi. An-
cak bes partinin ydéneticileri-
nin yaptiklan ortak basin
toplantisinda birlik duyurul-
du ve gelecek baskanhk se-
¢imlerinde boylece solun tek
aday ¢ikaracagi, ama birligin
yalmzca segim igin degil, sos-
yalizm igin oldugu vurgulandi.
Birlesen partilerin en biiyiik-
leri Meksika Komiinist Partisi
ve Meksika Ig¢i Partisi’dir.

iSCININ SESI

yan, insanlik sevgisiyle dolu
olan yiireklerin birligidir. Ku-
duran Tiirk sovenizmine kargt
savagilmasi gerektigini kabul
edenlerin, Kiirt halkina ayril-
ma hakkinin ‘amasiz, fakat-
siz’ savunulmasinda kararl
olanlarin birligidir. Is¢i sinifi-
na yabanci, fakat is¢i sinifi
arasina sizmig olan tiimigreng
diisiincelere kars1 amansiz sa-
vagilmasi konusunda bilenmig
olanlarin birligidir. Birligimiz,
burjuvaziye karsi savasimi
oportiinizme kars1 savagtan
ayirmaz.

“Bundan sonra bu ¢ati
altinda yapilacak olan ¢als-
malara katil! Birligine sahip
¢ik, onu giiglendir!

“Kahrolsun fasist cunta!

“Tanklarla gelen devrimle
gidecektir!

“Yagasin anti-emperyalist,
anti-fagist, anti-tekelci, anti-
sémiirgeci, sosyalizme agilan
ileri demokratik halk devrimi!

“Yasasin devrimin dnciisil
is¢i sinifi!

. Yasasin Niirnberg flerici
Isciler Birligi!

isci mizam

12, &YLUL SONRAS/

N T
® T by

PMGLOEKT Y12 — AVROPRIAKI LSRNz

YN BIR TURKIYE & oRtecekmis{ (i)



ISCININ SESI

iirkiye sol hareketin-

de yaygin bir anlayis

var: Biitiin basari-
sizliklann, kétiiliiklerin nede-
ni, solun birliginin olmamas:-
na baglamir. “71 O6ncesinde
solda birlik olsaydi 12 Mart’
yasamazdik, 12 Eylil’den énce
birlik olsaydi béyle olmazdi,
vb ™.

Bu anlayis, sonuglan neden
olarak gostermektir, yanhstir.
Ne 12 Mart’a, ne 12 Eylil’e
solda “birlik” olmadiy: igin
gelinmedi.

1968’lerden beri devrimci
durum yasamyordu. Devrim-
ci durumun varhg:, devrim
yapmak isteyenlerin, komii-
nistlerin, is¢i stmfinin 6niinde
genis olanaklar agar ama yeni
gorevier de koyar. Emperya-
lizmin Zayyf Halkasi Tiirki-
ye'de Yiiriikkoglu yoldag, bu
gorevieri basarabilmek igin,
birinci olarak ideolojik savasi-
min Onemine, ikinci olarak
“is¢i stufimn ve halkin orgiit-
lerini giiglendirmenin gere-
gine deginiyor, ana gorev
olarak da TKP'yi “yiiksek
ideolojik bilingli, dogru siya-
setli” parti yapmayi, boyle-
likle ““en genis yigin etkisini
saglamay1” vurguluyordu.

Yine Yiiriikkoglu yoldas
Mayis 1980°de yayinlanan Si-
nif Savasinin Vardigi Asama ve
Komiinist Partisinin Taktikle-
ri’nde, devrimci durumun ge-
rekleri yerine getirilemedigi
icin devrimci hareketin bir
biitiin olarak bunalim-kriz
icine girdigine, bunun belirti-
lerinden biri olarak da, sol
cephedeki partiler ve guruplar
i¢inde boliinmelerin varhifina,
kaginmilmazlhifina isaret edi-
yordu. Yani, “sol boliinmiis
oldugu i¢in devrim olmuyor”
degil, devrimci durumun ge-
rekleri yerine getirilemedigi
i¢in bolilnmeler oluyordu.

Kuskusuz bazi boliinmeler
bu séylediklerimizin disinda-
dir. Uluslararasi komiinist
hareketteki  boSliinmiigliigiin
yansimasi sonucu dogan bo-
liinmeler, egemen sinif burju-
vazinin ideolojik etkileri so-
nucu dogan béliinmeler em-
peryalizm, kapitalizm var ol-
duk¢a kagimimazdir.

Buraya kadar s6yledikieri-
mizden “birlik olmayacakur,
birlik igin miicadele etmeye-
lim” gibi bir sonuca vanla-
maz. Tersine, béliinmelerin
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Celal Yildinm

nedenini dogru teshis etmek,
birlik i¢in gereklidir. Bu ko-
nuyla bagh olarak, énce TKP
igindeki savagimin bir deger-
lendirmesini yapalim.

TKP igindeki kavga
ne degildir

Parti-i¢i kavganin baslama-
sindan bugiine iki yildan fazla
bir zaman gegti. 1920°den bu
yana partimiz ¢esitli tiirden
kavgalar yasadt. Yalniz son
iki yih daha 6nceki yillardan
ayiran 6nemli bir fark var.
TKP iginden, partinin aktif
¢ofgunluguna ragmen yo&neti-
mi hali elinde tutmaya ¢ahsan
oportiinizmin karsisina, ilk
kez orgiitlii Leninci bir giig
gikiyor.

iscinin Sesi aqik savagimi
baslattig1 donemde, “Tiirki-
ye’de 49 fraksiyon var, bunlar
da 50’ncisi”’, “TKP pargalan-
dr” diyenler, bizi “TKP’den
aynlan bir gurup” olarak
gorenler ve gosterenler oldu.
“Neden TKP’den aynlmiyor-
sunuz, birakin o partiyi bize
gelin” diyenler de oldu. Hatta
“bunlar iginde bir ayrilik yok,
manevra, koltuk-isim kavga-
st, vs.” diyenler bile ¢kt

Tirkiye sol hareketinde
bugiine dek bdélanmeler ¢o-
gunlukla kisisel, taktiksel,
pratik, biraz da politik neden-
lerle baslams ve daha sonra
ideolojik aynmlar kesfedebil-
mek igin binbir dereden su
getirilmigtir. Ashnda, taraflar,
aynlklann ortaya gikmasin-
dan ¢ok once, birbirlerine
kars: fraksiyon olarak orgiit-
lenmiglerdir. Yapilan gesitli
“birlesme”’lerde de fraksiyon-
lar gizliden muhafaza edilmis-
tir. Gergek anlamda komiinist
calisma gelenegi olmayan iil-
kemizde, gergek anlamda
fraksiyonculuk gelenegi yara-
tilmistir.

fscinin Sesi, TKP igindeki
hesaplasmayi, dnceden bir
Sfraksiyon olarak orgiitlenmek-
sizin, dogrudan ideolojik-po-
litik aynmlan 6ne ¢ikartarak
baglatmustir. Herkesi birbirine
ters yorumlar yapmaya iten
baglica neden bu idi. “Tiirkiye

bir kiigiik burjuvalar denizi-
dir. Bu nedenle komploculuk,
entrika ve sizmaclk ¢ok
yaygindir” (R. Yiiriikkoglu,
Iscinin Sesi, “Cagn”, sayl
135). Omiirlerinin neredeyse
yansim fraksiyonculukla ge-
¢irmis olanlann bu durumu
anlayamamasim dogal karsi-
lamah.

Iscinin Sesi’nin 122. sayi-
sinda  Yiiriikkoglu yoldas,
“kavgayr agifa ¢ikarmadan
once Tirkiye’de gizliden 6r-
giitlenmeniz gerekirdi” diyen-
lere g6yle cevap veriyor:

“Bir kez, Leninciler komp-
locu, entrist degildir. Parti
iginde kavgay: agi3a ¢ikarma-
dan orgiitlenmek klikgi-Bi-
zansg1 oportiinistlerin isidir.
Yillardir gesitli klikler bunu
yapiyor.

“Ikincisi, boyle bir davra-
ms komiinist morali ¢gignemek
olurdu. Boyle gebelikler tasi-
yan kadrolar uzun maratonu
bitiremez.

“Uglinciisii, bu diisiince
tarihsel gelismeler agisindan
da yanlistir... Bugiin Leninci
saflarda olan yiginla yoldas 6
ay 6nce boyle dilgiinmiiyordu.
Onlart Leninizmin bayragi
alunda toplayan agik savasim
olmustur.”

Kimileri “TKPyi ele gegir-
menin olanaklan var mi?”
diye soruyorlar. Fraksiyoncu-
luk nasil daagik sintiyor. “Ele
gegirmek™. Bugiin saflanmz-
da olan yoldaslardan higbiri
“TKP’y1 ele gegirmek™ ama-
cyla partinin kapisina gitme-
di. Parti-i¢i kavganin amac
da ‘“‘ele gegirmek” degildi.
Bugiin de degildir.

TKP isindeki kavga
nedir

Yirikoglu yoldas Isginin Se-
si'nin 100. sayisinda 26 soru
soruyor, devrimci durumu
yasayan lilkemizde oportii-
nizmle, Leninizmin aynhk
noktalanm ¢iziyordu.
Aynhgn nedeni, basta belir-
tildigi gibi, “ele gegirme, temsil,
isim” sorunu degildi. Ne de Bi-
len’in séyledigi gibi “6lmeden
yerine g6z dikme, dagdan
gelenin bagdakini kovmasi™ idi.

Aynlik, yasayan devrimci
durumun iiriinitydii ve isgile-
rin yasam kosullann iyilestir-
me miicadelesine bakistan,
ulusal burjuvaz, devlet, ordu,
burjuva ideolojisine, kirsal
kesime kars:1 tutumdan, lega-
lite-illegalite anlayisina kadar
her alanda kendini géstermis-
ti. Kisacasi, nasi! bir parti ile
ne tir bir devrimin, hangi
yoldan gerceklesecegi sorunu
aynhgn temeliydi.

“Is¢i siiftmin deneyim ve
biling diizeyine ... devrimci
durumun varhifina ve her
gegen giin bizi kanitlayacagi-
na... ideolojimizin dogrulu-
guna, bilimsellifine given-
dik” ve ‘‘partisini oportii-
nizme teslim eden komimist
tarih Oniinde suglu olur”
dedik.

TKP igindeki savasimin
orgiitsel diizeydeki hedefi, is¢i
simfimizin, emekgi halkimizin
ileri dgelerini Leninizme ka-
zanarak, parti i¢inde ve etra-
finda orgiitleyerek, ““gelecegi
kuracak” olan Leninci bir
TKP yaratmaktir.

Parti-igi durum
ve 5. Kongre

Agik tartugsma istegine karsi
“resmi”’ yonetimin tavr, nce
tartismay: yasaklama, daha
sonra da, bekledigimiz gibi
“‘ihra¢”lar oldu. Bu durumda
parti iginde bir kanat olarak
orgiitlenme zorunluk oldu.
Bu gorevi yerine getirmemek
devrime karst gbrevleri yerine
getirmemekle  esanlamhdir.
1980 Leninciler 1. Konferans:
bunun i¢in topland1.

Birinci Konferans, 5. Kon-
gre’yi toplama kararn almadi.
Ciinkii, 1. parti iginde daha
pek ¢ok yoldas aynlhigin nede-
nini bilmiyordu; 2. yénetimin
klik¢i tutumu yiiziinden pek
¢ok komiinist heniiz partiye
kazamlmamsti; 3. oportiimist-
lerin gergek yiizii hem Tiirki-
ye, hem wluslararas: komiinist
hareketin karsisinda yeterince
agik edilememisti.

Durum boyleyken yapila-
cak bir kongre amaglanan
hedefe — Leninci bir TKP
hedefine — ulagamazd, engel
bile olugturabilirdi. Bu yolu
se¢medik.

1981 basinda II. Leninciler
Konferansi toplandi. Cok da-
ha genis temsille toplanan



konferans, parti-igi duruma
iliskin olarak sunlan saptadt:

1. Konferanstmiz, partinin
aktif ¢ogunlugunu temsil et-
mektedir.

2. “Resmi” yonetim, ken-
di yazdig: eski gegict tiiziige
gore bile mesrulugunu yitir-
mistir.

3. Bu kosullarda 5. Kon-
gre’yi  toplamamak partiyi
yeni bir likidasyonla kars:
kargtya birakmaktir.

Bu diisiinceden hareketle
konferansimiz, EK’'nin asil
gorevinin 5. Kongre’yi topla-
mak olduguna karar verdi.
Artik 5. Kongre'yi toplama
gorevi Lenincilere disiiyordu.
Ozellikle, daha sonraki gelig-
meler, kararin dogrulugunu
gosteriyor.

Parti-disis komiinistier

Birinci Konferansimiz, “TKP
igindeki hesaplagsma, Mark-
sizm-Leninizmle oportiinizmin
Tiirkiye ¢apindaki hesaplas-
masidir. Tiirkiye’de devrim
isteyen higbir gii¢ bu hesap-
lasmaya kayitsiz kalamaz”
dedikten sonra, parti-disi ko-
miinistleri, Kiirt komiinistle-
rini TKP’ye girerek oportii-
nizme karsi Lenincilerle bir-
likte orgiitlii kavgaya ¢agirt-
yordu.

Partili olmak komiinistli-
gin temel kosullarindan biri
oldugu halde partisiz komii-
nist olmaz diye kisa yoldan
kestirip atilamazdi. Tiirkiye’
deki gelisimin 6zgiilliiklerini
dikkate almak gerekiyordu.

1973 oncest, is¢i stmfimizin
komiinist partisiz devrimcilik
donemidir. “TIP vardi ya”
denilemez TIP komiinist par-
tisi degildi. Oyle bir iddias: da
olmadi. Legal-parlamentocu
bir partiydi. Faydasi oldu,
ama, donemin ihtiyaglarina
cevap verecek durumda de-
gildi. TIP’e alternatifmis gibi
¢ikan MDDrcilik de &yle.
Arada yine de fark vardi, TIP,
hi¢ olmazsa, “‘sosyalizm” di-
yordu, “ig¢t sinifi”’ diyordu.
Bu dénemin giinahlarim hep-
ten TIP veya MDD liderlerine
yiiklemek yanhstir. Asil sug-
lular, kendilerine once “dig
biiro” adim yakistirip, daha
sonra da “MK, politbiiro”
imzastyla turizm brosiirii, ma-
sal yazarlig: yapanlardir. Bu
kadar da degil, onlara yalniz-
ca bu isleri yapmast i¢in yerki

verenler de yanlig yapmugtir.

“1973’e gelindiginde TKP’
nin program: yoktu, Tiizligii
yoktu, yaym yoktu, orgiitii
yoktu, yeni yeni birgeyler
oluyordu. Bunlar parti yayin-
larinda agtklanms hepimizin
bildigi seylerdir. 1932°de yapi-
lan 4. Kongre’den bu yana da
kongrest toplanmamusti. De-
mek ki, yoldaglar 1970’lerin
baginda gergek bir parti yoktu
ortada. Bunun ad: likidasyon-
dur. Kisisel kahramanliklar
ne olursa olsun, koca bir
tarihsel donemi kapsayan /i-
kidasyon” (R. Yirikoglu,
Ugiincii Program ve Gérevleri-
miz, s.67).

“Neyin ne oldugu belli
olmayan bu doénem 1973%
dek siirdii.

“Boyle bir ortamda yapilan
24 Mayis 1973 ‘politikbiiro’
toplantisi ardindan orgiitsel
canlanma basladi. Parti
toparlanmaya gegti... Komii-
nizme inangh militanlar ...
partinin dar bogazdan ¢tkma-
s1, gergek bir parti olmast igin,
mesrulugunu ¢oktan yitirmis
olmasina kargin yonetime yol-
dasca, iyi niyetle tutum aldi-
lar. Oyleyse Oyle olsun dncesi-
ni unutalim, yeni bir defter
a¢alim dediler” (TKP II. Le-
ninciler Konferansi, Kararlar,
5.75-76)

Bu doénemde TKP’ye gir-
meyenler, buna siddetle kars1
¢ikanlar oldu. Bunlarin hep-
sinin ortak noktast legalizmdi.
Bunlar, “‘bir orgiite katilmayi
arzu etmeyen ... proletarya
disiplininden ve 6rgiitiinden
kaginan ... modern kapitalist
toplumun dzel bir tabakas
olarak ... kesenkes bir bireyci-
lik, disiplin ve 6rgiit yetersiz-
ligi icinde” bulunan kiiciik-
burjuva aydinlard: (Lenin, Bir
Adim Heri, Tki Adim Geri,
s.88). 1973 sonrasi, anti-TKP’
ciligin sampiyonlugunu yap-
mi§ bazi aydin ¢evrelerin dav-
ranuslarinin esas nedeni buy-
du. Bunlarin gogu, legal TIP,
TSIP gibi partilerin disip-
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linine bile tahammiil ede-
medi, ayrildi. Gelgelelim da-
ha sonra giice tapinmamn et-
kisiyle ve oportiinistlerin le-
galistliklerinin agiga ¢ikma-
siyla, bunlar arasindan TKP?
ye gelenler de ¢ikti. Ama her
tiirlii pislik ve dalavereciligi de
birlikte tasiyarak geldiler.

Kisacast Tirkiye’de ko-
miinist hareketin geligimi,
kendine o6zgii zigzaglt bir
cizgi izlemisti. Onceden gir-
mek istemeyip de, kendi pis-
liklerini rahatga igeri tasiyabi-
leceklerini goriince sonradan
girenler ¢ikti. Ote yandan
girmek isteyip, sokulmayan-
lar da vardi. Burada sunu
belirtelim ki, bunlar da tepki
olarak diikkanciiga savrul-
dular. Bu yiizden onlan parti-
ye ¢agirarak, bir gans tammak
gerekliydi.

Iste konferansimizin ¢agri-
st bu amaca yonelikti. Ayni
zamanda bu ¢agn karsisinda
alinacak tavir, hakli nokta-
lardan oportiinist ydnetim
kligine karst olanlarla, yone-
timin oportiinistligini kendi
anti-TKP’ciligine maske ya-
panlart birbirinden ayiracak-
t1. Gergekten de &yle oluyor,

“Komiinist” séziinii agiz-
dan diisiirmeyen birgoklarinin
gergek yiizii agiga cikiyor.
Bunlardan, 5. Kongre ¢agri-
sini, “kendi isinizi kendiniz
goriin, baskalarindan yardim
istemeyin” diye degerlendi-
renler oldu. Ayrica, komiiniste
yakismayacak, pazarlik¢i tu-
tum takinanlar oldu.

Diin de, bugiin de yanls
olan *“komiinistim” deyip de,
TKP’den uzak durmaktir, an-
ti-TKP’ciliktir.

Gergek bir birlik siireci
ilerliyor. 5. Kongre bu siiregte
o6nemli bir dénemeg, asama
olacakur.

Sonug
Bugiine dek Tiirkiye sol hare-
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ketinde birkag kez, birgok
siyasi akim arasinda birlik
yoniinde ¢abalar oldu. Bura-
da, bunlan tek tek degerlen-
dirmek gibi bir amacimiz yok.
Ancak, baz1 Szelliklere, egi-
limlere deginelim.

Birincisi, bu ¢abalarin hep-
st, “birlik olmadig: i¢in dev-
rim olmuyor” anlayisindan
hareket ediyor ve sol hareke-
tin Oniindeki temel sorun
“birlik olugturmaktir” diyor.
Hatta bazi akimlar orgiitsel
varlik nedeni olarak da bunu
gosteriyor. Yazimmzin basinda
temel sorunun bu olmadifim
soyledik.

Ikincisi, genel olarak dev-
rimci harekette bir gerileme
oldugu kargi-devrimin baskin
¢iktigi dénemlerde, 6zel ola-
rak da, bir siyasi akim, orgiit-
i¢i dnemli sorunlarla, tikank-
likla kargilagtigi doénemde,
baskasiyla birlegme egilimi
doguyor. Boyle durumlarda
yapilan birlikler de yanlis
teshis sonucu alinan ilaca
benziyor. Belki gegici bir
iyilesme oluyor, ama hastaligi
yaratan nedenler duruyor,
yani Orgiit-i¢i sorunlar ikinci
plana gegiyor, belki de yeni
bir hastalik, yani yeni tiirden
drgiit-i¢i sorunlar ortaya ¢iki-
yor.

Ugiinciisti, bir siyasi akim
kendisiyle bir baskasi arasin-
da bazi ortak noktalar bulu-
yor ve birlik ¢agnisi yapiyor.
Bu ortak noktalann yeterlilik
derecesini de, iilkedeki siyasal
durum belirliyor. Devrimci
hareketin yiikseldigi donem-
lerde ortak noktalar azaliyor,
geriledigi donemlerde de ¢o-
galiyor. Bunun sonucu olarak
da politik sorunlar éne gikar-
tillyor, ideoloji ikinci plana
itiliyor. Aslinda, eylem birligi
yapabilmenin gerekli kosulla-
1, orgiitsel birlik i¢in yeterli
sayllmig oluyor.

Yukanda saydigimiz bu
genel oOzellikler olumsuzluk-
lar, oncelikle ayiklanmasi
gerekenleri gosteriyor.

“Birlik, bilyiik bir giardir.
Sayet bundan isgilerin birligi
kastediliyorsa, bu Marksistle-
rin birligi demektir. Bu Mark-
sistlerin birligidir. Yoksa, Mark-
sistlerle onun diigmanlarinin
ve Marksizm kalpazanlarinin
birligi degil” (Lenin, Hareke-
tin Birligi, Yiicel Yaymnlan,
5.20).
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1981 Yaz Taarruzu’nu
basariyla bitirdik.
Bugiin daha ileri

bir noktaday:z.

Bu daha biiyiik
sorumluluk demektir.

Yoldaslar, bir yaz taarruzunu
daha basarniyla bitirdik.

Besinci Yaz Taarruzu basg-
larken, somut verileri igeren
bir degerlendirme yapmistik.
Simdi bu yihn verilerini de
degerlendirmeye katalim ve
“basant basar” derken bunu
hi¢ de bosuna sOylemedigimi-
zi gosterelim.

Once genelden baslayalim
ve 161. sayidaki tabloyu bu
yihin verilerini de endeksleye-
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Bu yilin verileri, tablodan
da anlagilacag: gibi olagan
degil, olaganiistii bir basari
yansitiyor. Besinct Yaz Taar-
ruzu’na, gericilik déneminin
giiglitklerint bilerek, bunlan
asmaya kararl olarak basla-
mistik. Asacafimiza giiveni-
yorduk ama dogrusu, bu yilin
gostergelerinin tiim yillar igin-
de ille de en yiiksek olmasint
beklemiyorduk. Oysa, 1981
Yaz Taarruzu, en basarili yaz
taarruzu oldu.

Bilindigi gibt, Turkiye’deki
hedefler ve gergeklesen mik-
tarlar tabloya dahil degildir.
Ama bu yil Tirkiye’deki
taarruz da gegen yildan ¢ok
daha basarili olmustur. Bunu,
Tiirkiye’den goénderilmis ve
gazetede ¢ikmis olan cosku
dolu yazilar, somut rakkam-
lar kadar kanithiyor. Ama
Tirkiye’deki yoldaslarimizin
fasizm kosullarinda savasma-
lani, yaz taarruzunu basariyla
yuritmeleri, mutlaka verdigi-
miz tabloda da yansiyordur.
Onlarin basarisinin mutlaka
somut rakkamlarda da payi
vardir.

Yine tabloya donersek, ko-
nan hedefler mutlak olarak
biiyiiditkge, hedefi asma ora-
ninin diismesi ¢ok dogaldir.
Bu yil hedefi yiizde 39 oramn-
dan daha az asmis olsaydik
bile, yaz taarruzu basaril:
olurdu. Ama biz hem gegen
yila oranla yiizde 25 daha
yiiksek bir hedef koyduk, hem
de bu hedefit gecen yildan,
hatta tiim Onceki yillardan
daha ¢ok astik. Bu, 5. Yaz
Taarruzu’nu olaganiistii ba-
(siarlll yapan Snemli bir nokta-

IT.

Avrupa’da Ingiltere disinda
bir tek Mannheim’da yapil-
musti. Bu yil ise Almanya’nin
cesttli kentlerinde, Avusturya
ve Fransa’da, yani ¢ok daha
yaygin olarak yapildi. Ancak
buna “‘rakkamlari sisiren’ bir
etken gibit bakmak yanlis olur
¢linkil hedef bir yil 6ncesiyle
aynt kalmiyor, bilytime dik-
kate alinarak saptanmiyor. Bu
yilki hedefin gecen yildan
yiizde 25 fazla olmasi, biiyii-
menin farkini kapatiyor. He-
defin yiizde 39 asilmasi ise
baslibasina olaganiistii basari
oluyor.
Verdigimiz tabloya bir de
katilim agisindan bakalim.
Once sunu belirtelim ki, bu
yilki katiim doékiimii oldu-
gundan ¢ok daha az go6ziik-
mektedir. Avrupa’da birgok
yerde yaz taarruzuna ilk kez
katihindig: igin, liste tutmada
heniiz birorneklik saglanama-
di. Bu nedenle birgok yerde
yoldaslarimiz, katilim listesi-
ne yalmzca biyiik miktarda
yikiimlilik tstlenen orgiit
militanlarint katmiglar. Yaz
taarruzunu anlatarak yiizler-
ce sempatizandan katki top-
ladiklan halde, onlar katilim
listelerine eklememisler.
Katihm, rakkamlara, ol-
dugundan ¢ok daha az yansi-
dig1 halde, gegen yila gore
yiizde 37 artis vardir. Buna
rakkamlara yansimayanini da
katarsak, bu yil yaz taarruzu-
nun yiginsallagsmas: yolunda
o6nemli bir adim attifimizi
kesin olarak sdyleyebiliriz.
S$imdi bu yilki taarruzu
kendi i¢inde biraz daha ayrin-
til degerlendirmeye ¢alisalim.
Bu yil gergeklesen hedefin

rek tamamlayalim, Gegen yil yaz taarruzu yiizde 71,5°u Ingiltere’deki,
Gergeklesenler

Yillar Hedefler (1977 hedefi=100) (konan hedef=100) (1977 gercek Hedefi asma Katihm
(1977=100) legen=100) (her yilki) (1977 son
hafta=100)
(¢)) (2) 3 4) (5) (6)
1977 100 136,8 136,8 100 36,8 100
1978 200 2250 112,5 164 12,5 126
1979 300 3740 125,0 273 25,0 157
1980 400 5440 137,0 405 37,0 186
1981 500 695,0 139,0 517 39,0 254

ylizde 27’si ise Almanya’daki
Srgiitlerce gergeklestirildi. in-
giltere’de hedefi ucu ucuna
tutturan, Almanya’da da he-
defin gerisinde kalan yoreler
oldu. Ingiltere’de en basarili
orgiit tiim taarruz sonucunda
yiizde 65 pay: olan Londra,
Almanya’da ise yiizde 16 payi
olan Hamburg’dur.

Bu durum genel onur liste-
sinde de yansimaktadir. Ge-
nel onur listesini, stralamaya
girenlerin katkilarint bu yil
toplanan miktara gore en-
deksleyerek verelim:

Katkinin tiim

Onur listesi  toplanana oram
1. Basin Yayin

Kollektifi .......... %6,3
2. ITIB Kollektifi .... %3,5
3. ITiB’den bir yoldas %2,3
4. Sussex Tiirkiyeli {lericiler

Birligi STiB’den

bir yolda$
5. iTiB’den bir yoldas .
6. Hamburg HTIB’den

bir yoldag ......... %1,9
7. HTIB’den bir

yoldas ............ %1,8
8. HTIiB'den bir

yoldas ............ %1,6
9. HTiB’den bir

yoldas ............ 1,5
10. iTiB’den bir

yoldas ............ %]1.5

Bu kollektifler ve birey ola-
rak yoldaslar yaz taarruzunda
bitylik basar1 gosterdiler. Ger-
¢ekte, yoldaslarin hem tek
tek, hem de kollektif olarak
katilmalari, bu yilki yaz taar-
ruzunun OSnemli bir Szelligi
oldu. Gelenegimize yeni bir
yon daha katti.

Tum hareketimizin ortak
sesi olan gazetemiz, dort bir
yandan tiim yoldaslarimiz adi-
na onur listesine giren kollek-
tifleri ve yoldaslart en igten
devrimci duygularla kutlar.

Besinct Yaz Taarruzunu
iistiin basaryla bitirdik. Bu-
giin basladigimizdan daha
ileri bir noktadayiz. Ancak
devrimci hareketin oyle bir
mantigt var ki, ileri noktalara
ulagsmak, daha 6nemli gorev-
ler, daha biiyiik sorumluluk-
lar iistlenmek demektir. Bu
anlamda ne gereksinimler bit-
ti, ne parasal sorun ¢oziildii.
Ozverimiz siriiyor.
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R. Yiiriikoglu yoldasin 10 Eyliil 1981 giinii Londra’da diizenlenen
TKP’nin 61. kurulus yidéniimii toplantisinda yaptigi konusma

Degerli yoldaslar,

Fasist diktatorliik kosullarinda kutladi-
g1miz partimizin 61. kurulug yildonii-
miinde sizleri, tiim partili yoldaglarimi,
gelecegin  kavgasimi  bizlere emanet
ederek aramizdan aynlanlar, hapisler-
deki 100 binin iizerindeki devrimciyi,
Tiirkiye’de gorevlerinin basinda olan
TKP Esgiiddim Komitesi iiyelerini,
kahraman is¢i simfimz1 komiinist ate-
siyle selamlarim.

[
Orgiitsel ortam

1.1. TKP Esgidim
Komitesi’'ne bagh drgiitier

Tiirkiye’nin ortami ve bu ortama uygun
taktikler iizerinde durmayacagim. Bu
konular, I1. Konferans’ta titizlikle iglen-
migtir. Her gegen giin, her yaganan olay,
II. Konferans’in ¢oéziimlemelerinin ne
denli dogru oldugunu gostermektedir.

Konusmama bir soruyla baslamak
istiyorum. Bugiin, fasist diktatérlik
alinda gegen bir yilin sonucunda
devrimci harekette derin bir bunalimin,
yogun bir amagsizhk duygusunun ve
pargalanmanin ortalif sardig biliniyor.
Neden iscinin Sesi hareketi gelismesini
stirdiiriiyor?

Cozilmenin ve gelismenin nedenleri,
temel olarak 12 Eyliil dncesi ortamin
nedenleriyle aymdir. Yalniz siddet dere-
celeri artti. Devrimci hareketteki buna-
limin toplumsal, daha genel nedenlerini
Iscinin  Sesi birkag yildir anlatiyor.
Nesnel ortamin 6znel &geden o6nde
gitmesi, devrimci harekette higbir 6rgii-
tiin devrimei durumun gérevlerine hazir
olmayisi, bu nedenlerin bir 6zeti olur.
Ne var ki, genel egrinin tim orgiitleri
icine ¢ekmesi zorunlu degildir. Bundan
kaginilabilir. Hele, iiye sayisi yiizbinlere
varmayan, dolayisiyla cesitli stmf ve
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katmanlari yigin olarak biinyesinde
tasimayan orgiitler igin bu biraz daha da
kolaydir.

Tirkiye Komiinist Partisi’'nin Esggii-
dim Komitesi'ne bagh o&rgiitleri, dev-
rimci hareketin genel egrisinden kagina-
bilmistir. Bunun belli bagh ii¢ nedeni
sayilabilir.

Birincisi, asil belirleyici olani ideolo-
jik konumdur. Bilimsel bir ideolojiye
“lafta” degil, ger¢ekten sahip olmak ve
onu dogru kullanmak. 1976’ dan bu yana
giderek belirginlesen bigimde Tiirkiye
solunda tartisma ortamim I[sginin Sesi
belirliyor. Partimiz, yeni ve dogru
fikirler, daha sonra bagka hareketlerin
de yararlandif fikirler getiriyor. Ve
bunlarin ard: kesilmiyor... Bunun adi
ideolojik dncuiliiktiir.

Ikincisi, TKP’nin Leninci giiglerinin

bu 6zelligi, 6rgiitiin iginde de ideolojik
yetiskinliginin belirleyiciligini getiriyor.
Tiirkiye devrimci hareketinde highir
drgiitte, partimizde oldugu kadar iye-
kadro-yonetici-lider segiminde ideolojik
anlayss, ideolojik yetiskinlik rol oyna-
miyor.

Partimiz, her kim olursa olsun,
ideolojik egitimi zorunlu tutuyor. Egi-
tim ¢aligmalarimizda ¢ok yetersizlikler
var. Bazan tonu disiiyor, gevsiyor,
hatta daraliyor, bazan asirt hizlamyor,
herseyin 6niine ge¢iyor. Ama yanagim
Snemlidir.

Bir benzetme yaparsak, komiinist
partisi simfin ideolojik-siyasal 6nciisii-
diir, 6yle olmalidir. Komiinist partisi
yonetimi de partinin ideolojik-siyasal
énciisit olmalidir. Tiizitk geregi degil,
yasamin iginde. Olmadi m, parti i¢inde
huzursuzluk, tikamklik, klikler vb.
kagimilmazdir. Parti yonetimi partinin
gergekten ideolojik-siyasal onciisii oldu
mu, Orgiitte huzur vardir, yoldasga-
insanca iliskiler, kargilikh giiven vardir.

Partimizde durum simdilik béyledir.
Hep boyle gidebilmesi igin de 5.
Kongre’de tiiziik bu agidan yeniden ele
alinmali ve gerekli giivenceler getirilme-
lidir.

Ugtinciisii, partimiz hicbir zaman
nicelige, onem demiyorum, prim verme-
di. Parti i¢i kavgayi agiga qikarirken de,
sonra da, giice tapmaya kar$i durdu.
Kalabalik olmak giizeldir. Ama pazar-
likla, uzlagmayla, parti normlarini su-
landirarak degil. Hi¢bir zaman ideolojik
birligi “hosgoriili’’ yapma pahasina
degil. Parlak transferler tutumuyla gemi
okyanuslar agamaz.

Yanlig anlamayin, devrim hareketin-
de hakederek ad yapmis Kkisilerin
partimize katilmasi ¢ok sevindiricidir.
Ancak bu katilma, Igcinin Sesi'nin pi-
nl pinl ideolojik-siyasal hattimin kar-
sisina kendi adini, ya da getirdigi insan
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sayisint  koyarak olmadi, olmaz, ol-
mayacak! Partimiz, kendini Js¢inin
Sesi’nin ¢izgisine adamig, onun kav-
gasinda bigimlenmis yoldaslarin elle-
ringie yiikselmektedir.

fste yoldaslar, Iscinin Sesi hareketi
baslica bu nedenlerden dolayr gelisme-
sini siirdiiriiyor. Ise basladigimizda pek
¢ok Orgiitiin olanaklari bizde yoktu.
Hala da yoktur. Ama biz gelisiyoruz.
Nicelik yOniinden de artik Kkiigiik ve
hatta belki orta bilyiikliikteki hareketle-
ri geride biraktik.

Fasist diktatorlilkk kosullari altinda
Avrupa’da, Szellikle Almanya’da parti-
mizin giliglenmesinin énemi bu gergeve
icinde anlasilmahdir. Bugiin Tiirkiye
is¢i simifimin ¢ok Snemli bir pargasi
Almanya’da, ileri teknolojili endiistriler-
de galisiyor. Burjuva demokrasisi kogul-
lannnda ¢alisiyor. Bunlarn en ileri
kesimlerini komiinizme kazanmak igin
kosullar vardir. Almanya, hele bugiin,
Tirkiye devrimi igin 6nemli bir kdpri-
basidir. Almanya’da ve tilm Avrupa’da
var giiciimiizle ¢alisacagiz ve bu olanak-
tan sonuna dek yararlanacagiz ama
kopriibas1 olarak yararlanacagiz.

Yoldaslar, etkinligimiz, giiciimiiz art-
tik¢a sorumlulugumuz artmaktadir. Bi-
ze baglanan umutlar bosa ¢ikartmama-
liyiz. Tiirkiye devrimci hareketinde
aramadigin denli ¢ok olan kuyruklu
yildizlar ya da yasayan 6liiler kervanina
bir de biz katilmamaliyiz.

Su ortaliktaki Srneklerine bir baka-
lim. Yasam siirekli yiirityor. Onlar ise ya
ii¢ sayfalik “¢ikig bildirgesi’nde, ya
yirmiii¢ yasindaki bir dahi teorisyenin
yarattigi eklektizmde, ya bir-iki tinlii-
yagli adin kuyrugunda, ya da geng
arkadas guruplannmn dogal ama sonug-
suz dinamizminde takilip kalmislar. Bu
gurup, orgiit, hareketlerin hangisi siya-
sal yelpazede bagimsiz-ayn bir yer
tutuyor, ayirdedebilmek gergekten giic-
tiir.

Boyle durumlara diismemek igin
yagamla birlikte yiiriimeyi siirdiirebil-
mek gerekiyor. Bu da, en basta siirekli
gahgmak, siirekli 6grenmek, aydinhk-
cesur bir kafa ister.

Yasamla birlikte yiiriimek, bir yaniy-
la da insana yakin olmak demektir.
Disimizda 45 milyonluk bir Tiirkiye, su
kadar milyarlik bir diinya var. Sinemasi,
siiri, sarkisi, heykeli, bilimi, tarihi,
zevkleri, sevgileri, kinleriyle. Tiim gelis-
meleri icermek gerek. Komiinistlik
gergekten en zor meslektir. Komiinist
hareket, bir igde dikis tutturamamislar,
diinyadan &¢ almak isteyen hastalikli
ruhlar yatag degildir. Komiinistler en
disiplinli isgiler, en ileri kafalar, en giizel
ruhlar olmak zorundadirlar. Bu da,
“diinyay1 tanima, gercek proleter, ger-
¢ek aydin olma” isidir.

Tiirkiye is¢i ve devrimci hareketinde,

kaginilmaz olarak, derin kiigiikk burjuva
etkiler vardir. Bunlarin bugiinden yari-
na bir ¢irpida degismesi, kofluklarn bir
anda yokolmas: beklenemez. Ideolojik
sighkta, gosterisli uslipta, orgiitlenme
yeteneksizliginde, proleter disiplininden
iirkiintiide kendini disa vuran koflugun
iistesinden gelmek istiyorsak ¢ahsmali,
¢ok ¢alismahyiz.

Hareketimizin etkinligi arttik¢a, dnii-
miize koydugumuz hedefler de artiyor
ve bilyilyor. Gelismemizin bugiin vardi-
g1 noktada, diinya komiinist hareketinin
dogal, ayrilmaz ve zorunlu bir pargasi
oldugumuzu kabul ettirme asamasi
gelmistir. Parti i¢i kavgalar ilk agiga
gknginda pekgok Kkisi bize “‘ii¢ ayhk
6miir” tammigti. Ug aylar, yillar gegti.
Gidici  olmadigimizi, simf savagimin
rastlantisal konugu olmadigimizi kanit-
ladik. Giderek de giigleniyoruz.

Biz buyuz, biz boyleyiz, goriiglerimiz
boyledir. Diinya komiinist hareketi bizi
boyle alip kabul edecek. Marksizm-
Leninizm ve proletarya enternasyona-
lizminin simirt iginde, kimin ne soyledi-
gini degil, bize dogru geleni s6yleyecegiz.

Bu asamayr alti ay-bir yil gibi
anlamaym. Uzun siirecektir. Ama arttk
bu hedefi 6niimiize koyabilecek duruma
geldik.

Buraya dek séylediklerimden, EK’ya
baglh orgiitler igin giizel bir gériinti
gikiyor. Giigliiklerimiz, giigsiizliikleri-
miz yok mu? Var, hem de fazlasiyla var.

En basta, parti kadrolarinda ideolojik
diizeyin diigiikigii geliyor. Ne ilging ki,
glicimiiziin de, giigsiizliiglimiiziin de
nedenleri arasinda en bagta ideolojik
diizey geliyor. Ideolojik diizeyimizi
baskalariyla degil, olmasi gerekenle,
gorevlerimizle kiyaslamaliyiz. O zaman,
alacak ¢ok yolumuz oldugunu goriiriiz.
Ideolojik diizeyimizi olmasi gereken
yere ¢ikartmadan Ozledigimiz demir
disipline, aninda taktik degistirebilme
esnekligine, aym taktigi her yerde aym
uygulama ustaligina, 6zledigimiz partili
bir 6rnekligine ulasamayiz.

Ikinci giigsiiz yanimiz, yetiskin kad-
rolarimizin, gelismeyi kucaklayacak
sayida olmamasidir. Bu nedenle, ¢ok
bolgede orgiitlenmemiz olabilecek hiz-
da ilerlemiyor. Bugiin fasist cunta var,
yigin hareketliligt geride duruyor. Bu
ortam, sorunumuzu ortadan kaldirmi-
yor ama dayanilabilir bir ¢ergevede
tutuyor. Yann ortam degistiginde, yi-
ginlar hareketlendiginde, eger biz bu
durumu degistirmemigsek, yetiskin kad-
ro darhg en bilyiik sorunumuz olacaktir.

Ugiinciisi, parasal yonden acikli du-
rumumuzdur. Parasizliktan bir hareke-
tin basansizlifa ugradigim Kitaplar
nedense yazmiyor. Ama bu da yasamin
kitapta yazmayan gergeklerinden biri-
dir. Hapisteki yoldaslar, aileleri, burju-
vazinin igsizlige-aghga mahkum ettigi

yoldaslar, bolge-kent degistirme... Be-
sinci Yaz Taarruzu her yoénden en
basarilis1 oldu. Katihm y6niinden, top-
lanan miktar yéniinden. Tiim yoldaslar
biiyilk bir biling, biiyiik bir sorumluluk
gosterdiler. Ama yetmiyor, sorun ¢oziil-
milyor. En basta partilinin 6zverisine
glivenerek parasal sorunumuzu Kesin-
likle ¢6zmemiz gerekiyor.

Dordiinciisi, yigin baglanmn giigsiiz-
ligiidiir. TKP’yi 60 yillik tarihiiginde ilk
kez gergek parti yapma siirecinde asil
sigrama son bir yilda yasandi. Bu da,
kotil bir rastlanti, fasist diktatorlik
kosullarina denk geldi. Bu nedenle,
partinin parti gibi ¢alhgmast donemine,
yigin baglarnda genisleme eslik edeme-
di.

Son olarak, amatorce, artizanca ¢a-
hsmanin yayginhgina deginmeliyiz. Bu
da bize ¢ok zaman, enerji kaybettiriyor,
sinirleri yipratiyor.

Partimizin gelismesinin siirmesi i¢in
iyi yanlannmizi daha da iyilestirmek,
gligsiiz yanlarimiz1 giiglendirmek gere-
kiyor. Bunun igin hirsla, bilingle galis-
maliyiz. Yoksa, biiyiimenin kaciniimaz

olarak iyi yanlar1 koreltici, gligsiiz
yanlari arttirici bir etkisi olacagim
gorelim.

1.2, “Resmi” Merkex
Komitesi’'ne bagh drgitier

Bunlarin durumunu da yakindan bili-
yorsunuz, uzatmayacagim. Ortaciliga
saldin siirilyor.

Fagist cuntanin gelisinden bu yanaen
sonunda bir toplantt yapabildiler. Adina
da “plenum” dediler. Plenum, Merkez
Komitesi’nin tam sayili toplantist oldu-
guna ve bugiinkii kosullarda buna
olanak bulunmadiina gore, “plenum”
sozciigii, MK’da yeni bir tasfiye anlami-
na gelmektedir. Sag oportiinistler, Tiir-
kiye’deki gelismelerden yararlanarak,
kendi deyimleriyle ““sol sekterligin tiim
izlerini silmek”, “parti yénetimini giig-
lendirmek”, yani ortactligi tasfiye etmek
yolundan yiiriidiller. Béylece merkez
komitesi herkes komitesi oldu.

Mensevik plenumu ilk kez 5. Kongre
soziini agzina aldi. $6yle dedi: “Ple-
num, TKP’nin bu zor kosullarda da
kongre toplayabilecegini kamtladi. Po-
litbiiroyu, 5. Kongre hazirliklarim ta-
mamlamakla gérevlendirdi”.

Bu 5. Kongre konusu iistiinde biraz
durmak gerekiyor. Once, mensevik
tiiziigiin ilgili 37. maddesini okuyalim:

*“37. Komiinist Partisinin en yiiksek
orgami Genel Kongresi'dir. Merkez
Komitesi, her dort yilda bir partinin
olagan kongresini ¢agirir. Merkez Ko-
mitesi, ¢etin gizlilik kosullan yiiziinden
engel ¢ikarsa, kongreyi erteler veya 6ne
alir. Kongrelerin arasi 6 yili gegemez. Bu
siire gegerse, il komiteleri kongrenin 6



ay iginde toplanmasini Merkez Komite-
si'nden isterler. Merkez Komitesi bunu
yapmazsa, il komitelerinin igte iki
¢ogunlugu kongreyi caginr. Kongre
delegeleri il komitelerinin kongrelerinde
segilir”.

1932°den bu yana kongre toplanma-
yisim bir an igin unutahm. Bu tiiziik
1973’ de yazildi, 1974’de parti Orgiitle-
rince onaylansi tamamlandi... Dolay:-
styla, uzatmah siire bile 1980’de bol bol
bitti. Buarada MK, 1979’da basta Izmir
il ve Ege yore komitesi olmak fizere
partinin en onemli il komitelerinin
kongre istemini yanitsiz birakti. 1980 1.
Leninciler Konferansi’nin kongre gagri-
s1 da yanitsiz kaldi. Boylece, MK kendi
getirdigi tiiziige gore bile mesrulugunu
bir kez daha yitirdi. Yine aym tiiziikkde
belirtilmis siireler iginde kongresini
toplamayan il komiteleri de mesrulugu-
nu yitirdi.

Bunun iizerine 1981’de toplanan ve
partinin aktif il komitelerinin ¢ogunlu-
gunu temsil eden II. Leninciler Konfe-
ransi $u karar aldu:

*...TKP II. Leninciler Konferansi, 5.
Kongre’nin toplanmasiyla ilgili olarak
su noktalan karar altina alir:

“l. Eski gegici tiiziige gore gorev
yapan yOnetim organlarninin gegerlilik-
leri bitmistir. Bu organlarin Politik Biiro
dahil hepsi atamayla gelmisler ve
segilmemislerdir. Kendi yazdiklan, bir
Kongre’de onaylanmamus, boylece gegi-
ci nitelikte olan eski tiiziige gore bile
megsruluklarin yitirmislerdir.

“2. Toplanacak 5. Kongre’ye kadar
TKP’nin en iist orgam TKP Esgiidiim
Komitesi’dir. Esgiidilm Komitesi’nin
birinci gdrevi, en kisa siirede 5. Kon-
gre’yi toplamakur.

“3. Kongre, II. Leninciler Konferan-
s’nin kabul ettidi yeni gegici tiiziik
hiikiimleri uyarinca toplanacaktir. Eski
gegici tiiziik, yetki ve gorev karmasasi-
nin, ¢arpik bir demokratik merkeziyet-
cilik anlayisinin, segimlere ve kongrelere
gerek gormeyen bir mantigin belge-
sidir. (...)

“Besinci Kongre’ye dek, II. Leninci-
ler Konferans: tarafindan kabul edilen
yeni gegici tlizitk tiim parti iiyeleri ve
organlan igin baglayiaidir.

“4, TKPII. Leninciler Konferansi, I.
Konferans’ta parti programi tasarisint
hazirlamak i¢in segilen komisyonu,
¢aliymalarim1  sonuglandinp, program
tasarisin en kisa siirede Kongre Hazir-
ik Komisyonu’na vermekle gdrevlendi-
rir.

“5. Konferans, 5. Kongre’nin teknik
hazirhiklarim  yiiriitmekle gorevli bir
Kongre Hazirhk Komisyonu’nun segil-
mesini kararlastinr. Bu komisyon, Es-
giidiim Komitesi’ne bagli olarak ¢ahsa-
caktir.

“Bu komisyon;

“a) Besinci Kongre’nin bugiinkii ko-
sullarda miimkiin olan en giivenlikli
bigcimde toplanmasi i¢in dnlemler ala-
caktir.

“b) Yeni gegici tiizii§ii, program
taslagini ve orgiitlerden gelecek 6neri-
leri tiim 6rgiitlere yaymakla; tarigmaya
agilan metinlerin, agik tartismada ¢ika-
cak fikirlerin TKP’nin Merkez Orga-
ni’'nda yayinlanarak, tartismanmn yigin-
lar oniinde yapilmasini saglamakla
gorevlidir.

*c) Tiim parti drgiitlerini simf biling-
li iggileri bu tartgmaya aktif olarak
katmakla gorevlidir.

“6. Eski gegici tiiziik hiikiimlerine
gore olusturulmus ydnetim organlar,
ellerindeki parti belgelerini, parti argivi-
ni en ge¢ 6 ay i¢inde TKP Esgiidiim
Komitesi’ne teslim edeceklerdir. Bu,
hem bu organlarin mesruluklarim yi-
tirmeleri, hem de 5. Kongre’nin daha
saghkli toplanabilmesi nedeniyle gerek-
lidir.

7. Sozii edilen organlar en geg 6 ay
iginde, ellerindeki parti mallarinin ve
kasasimin dékimiinii TKP Esgiidiim
Komitesi’'ne teslim edeceklerdir. Esgii-
ditm Komitesi parti mallarina ve kasasi-
na el koymaya yetkilidir. Bu kararlara
uymayan iiye ve 6rgiitler 5. Kongre’nin
en verimli, en demokratik olarak
toplanmasini engellemis sayilarak sergi-
lenecek ve yeni gegici tiiziik hitkiimleri-
ne gore cezalandinlacaklardir.

“8. TKP'nin 1977 Konferans: ile
partiyi yOnetmek gorevi kendilerine
emanet edilenler 5. Kongre'yve gelip
hesap vermek zorundadirlar. Kendile-
rine Kongre ¢agrisinin  yayinlanma
tarihinden itibaren, bu konuda raporla-
rnin1 hazirlamalan igin 6 aylik bir siire
taninmugtir. Bu siirenin bitiminden 6nce
raporlarim Kongre Hazirlik Komisyo-
nu’na teslim edeceklerdir. Kendileri bu
karara uymadiklan takdirde yeni gegici
tiiziik hitkiimleri uyarinca cezalandirila-
caklardir.

*9. TKP’nin il komiteleri, bu ¢agr-
nin merkez yayin orgamimizda yayin-
lanma tarihinden itibaren 6 ay iginde
yeni gegici tiiziikk hitkiimleri uyarinca il
kongrelerini toplayacak, Esgiidiim Ko-
mitesi’nin belirleyecegi delege oranina
gore, 5. Kongre delegelerini segecekler-
dir.

“10. Esgiidim Komitesi, 5. Kongre
¢agrisin1 devrimci kamuoyunda en genis
bigimde dagitmakla gorevlidir...”

TKP’nin Esgiidiim Komitesi’ne bagh
orgiitleri agisindan bu degerlendirme
degismemigtir. Oportiinistlerin ‘“plenu-
mu” da, toplanacagindan s6z ettikleri
kongre de gaynmesrudur. Bir kisinin ya
da bir 6rgiitiin kendi koydugu kurallara,
(tiiziige) kendisinin uymamasi en biiyiik
siyasal ahlaksizliktir, Buna sesini gikar-
mayan Orgiit de, iste o sdziinil ettigimiz
hasta ruhlar yiginindan bagka birsey
olamaz. Bizim degerlendirmemiz boyle-
dir.

Ancak ig bununla bitmiyor. Gayri-
mesrudur deyip bitirmek yetmez. Ko-
miinist moral, parti anlayis1 ve tiiziik
agilarindan ve Leninciler i¢in yledir. Ne
var ki, oportiinist yonetimin etkisi
altindaki ¢ok {iiye, ¢ok oOrgiit bdyle
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degerlendirmeyecektir. Cesitli gerekge-
ler getirerek, kendilerini aldatarak yol-
suzluga gozlerini yumacak, partinin
kongrede dilzgiin yola girecegini uma-
caklardir.

iste bu durum, parti i¢i savagim
agisindan bugiinkii acil gorevimizi belir-
lemektedir: Kendimize ve kendimiz gibi
diislinenlere degil, bu yoldaslara, kongre
sézlerinin nasil bir sahtekarlik gizledigi-
ni gostermek.

Onun igin biz bu yoldaslara séyle
sesleniyoruz: Madem bu gayrimesru
yénetimi kongre toplama hakkina sahip
gériiyorsunuz, oyleyse hi¢ olmazsa
kendi anlayisimiz iginde kongrenin kon-
gre olabilmesine ¢alisin. Ki, kongre ad
altinda bir konferans daha yutturulma-
sin. Su noktalar yerine getirmeyen bir
toplanti, “gayrimesru bir kongre” bile
olamaz:

1. Bugiin partide ¢ok farkl gériisler
vardir. Kongre dncesinde parti ici farklh
goriisler, program ve tiiziik dnerileri tiim
parti yayinlarinda agikca tarngsilabilme-
lidir.

2. Eski tiiziikde §6yle deniyor:

“ ‘Kongre delegeleri il komitelerinin
kongrelerinde segilir. Gizlilik nedeniyle
zorunluk olursa Merkez Komitesi mili-
tan kadrodan aday gosterebilir’ (s.24).

“Bugiine dek Avrupa’da bile il
kongrelerinin yapilmast engellenmistir.
Oysa kongre delegeleri il kongrelerinde
secilmelidir. 11 kongresinde yapilacak
delege secimine iliskin olan 'aday goster-
me’  terimi, delege atama anlaminda
carpitiilmamahdir.

“3. Parti tarihine ait gizli tutulan,
konspirasyonu bozmayacak belgelerin
yayinlanmasina hemen baglanmahdir.
Son kongreden bu yana 49 yilin ge¢mis
olmasi bunu acil ve zorunlu bir gérev
yapar.

“4, 1932’deki 4. Kongre’den bugiine
dek gegen siire iginde ‘iiyelikleri diig-
miistiir’ denilen, kendi 6zel yasantisinda
erimemis, burjuvazinin safina gegmemis
eski MK iiyeleri, kendilerini savunmak
isterlerse, kongreye ¢agrilmahdiriar. Bu,
hem de eski tiiziik geregidir. Gegmigin
aydinlatilmasi, haksizliklanin giderile-
bilmesi, pisliklerin temizlenebilmesi ve
karanlik likidasyon doneminin her
yonilyle aydinlatilabilmesi igin bu zo-
runludur.

“5. Mensevik yonetimin en g¢irkin
yontemlerle saldirarak ayr orgiitlenme
zorunda biraktif1 Leninci kanat, bugiin
arttk bir ‘olgudur. TKP Esgiidiim
Komitesi’ne bagh Leninci kanat, bugiin
partinin aktif g¢ogunlugudur ve EK
toplantilanyla, konferanslariyla, partiye
yol gosterici kararlanyla, herseyiyle
partinin saglikhi igleyen tek Orgiitsel
pargasimt olusturmaktadir. Bunu yadsi-
yarak bir kongre toplanamaz.

“TKP Esgiidim Komitesi’ne bagh
Orgiitler esit haklara sahip olarak
kongreye ¢agrilmalidir. Bu, partinin
boliinmesinin gergek suglularimn parti
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tabam oOniinde belirlenmesinin zorunlu
bir kosuludur.

“Bu kosullar1 da yerine getirmeyen
bir toplant, olsa olsa mensevik kanadin
I. yurt dis1 konferansi olur!”

Kongrede herseyin diizelecegini, yeni
ve temiz bir deftere baglanacagim
diisleyerek avunan yoldaslar bu kosullar
iizerinde 1srar ettik¢e nasil bir oyunla
karg: karstya olduklarini iyi anlayacak-
lardir. Bu kosullar iizerinde 1srar
etmeyecek, dolayisiyla sahtelige su ya da
bu gerekgeyle g6z yumacak yoldaslara
soziimiiz yok. Bitli baklanin kor alicist
olur der bitiririz.

Kongre sozlerinin sahteligini anla-
mak icin arif olmak da gerekmiyor.
Neden 1976-1980 yillar1 arasinda, en
“gorkemli”’ toplantilarin yapilabildigi
devrimci durum ortaminda, kendi de-
yimleriyle ‘‘yan-legal kosullarda’ kon-
gre ¢cagriilmadi? Ve neden bugiin cagnili-
yor? Kongre toplanmayisinin nede-
ni, o ¢ok sevdikleri “getin gizlilik ko-
sullan” ise, bugiin, fasist diktatorliik
alunda nasil ve neden g¢agriliyor? Diin
degil bugiin kongreden stz edilmesi,
nasil bir ihanet planladigini agik etmiyor
mu? '

Parti kongresinde kilit il kongreleri-
dir. Parti ityesinin genis bir kesimi
bugiin il kongrelerine katilabilecek
kosullara sahip degildir. Oyleyse bugiin,
il kongreleri ve genel kongre igin en
elverisli ortamdir! Oportiinistler, kendi
tabanlarindan kongre kagirma hesab:
icindedirler.

.
ideolojik-siyasal
yaklasimlar

Yoldaglar, simdi partimizin giinlik
¢aliymasina yardimct olacagim diisiin-
diigiim birka¢ konuya deginmek istiyo-
rum,

2.1. Oportiinizmin siregenligi

Gegen yil yapilan kurulus yildéntimiin-
de s0yle denildigini ammsiyorum:

“Yoldaslar, TKP’nin oportiinist ka-
nadi yenilecektir. Komiinist hareket
bunlann elinden kurtarilacak ve dolu
dizgin bir gelisme igine sokulacaktir.
Bundan kimsenin kuskusu olmasin.

“Yalmz, birseyi ayirmak gerekir.
Oportiinizm yok olmayacaktir. Opor-
tilnizmle bogusma bir iki yiin isi
degildir. Biri batinca, oteki ¢ikacak,
devrimden sonra da siirecektir. Bunu iyi
anlamahyiz’’ (Sosyalizm Ustiin Gelecek-
tir).

Son bir yilin gelismeleri ve merkez
organimizda yazlan yazilann si§inda
bu gergegin altin1 bir kez daha ¢izmek
gerekiyor.

Son bir yil iginde gesitli bolgelerde

oportiinistler parti orgiitiinde ve yigin
orgiitlerinde gerilediler, baz1 bolgelerde
bozguna ugradilar. Kendi iglerindeki
kavga kizisti, tasfiyeler yeniden basladi.
Bu arada ¢okiintiiniin ve ¢iirimenin en
somut gostergesi olarak, polise diigen
st diizey yoneticiler tiim parti iiyelerini
ele verdiler.

Bir parantez agahm. Bu konuya hig
girmek istemezdik. Ne olursa olsun, kim
konugmus olursa olsun kara bir giindiir,
yoldaglanmiz derin acilar ¢ekiyor. Ne
var ki, mengevik ‘“‘plenum” agiklamast,
bu yikintimin da sugunu fsginin Sesi'ne
yikmaya ¢ahigmakta ve soyle demekte-
dir: “Partiye saldiran ‘sol’ oportiinist
“Iscinin Sesi’ gurubu da tutuklamalara
ortam hazirladi. Bu gurubun bagindaki-
ler oteden beri parti gizliligini agiga
vurarak partiye hiyanet etti”’. Bu
sOylenenler bityiik bir yalandir. Amaci,
kendilerine yonelen siddetli 6fkeyi bizim
iizerimize ¢evirmektir. O zaman, bu
konuya deginmek zorunlu otur.

Bir kez, Iscinin Sesi, hichir yerde,
hichir zaman partimizin hi¢bir orgiitsel
gizliligini agiga vurmadi. Yapabilirlerse
aciklasinlar, kamtlasinlar. Ideolojik-si-
yasal konular érgiit sirn degil, toplu-
mun ortak maldir ve Jsginin Sesi
yalmzca bu konulan “‘agiga vurmus-
tur”. Kendileri ise IGD subelerinde,
“sunlar Iscinin Sesicidir” diye listeler
astilar, 6zel adlan ortahga yaydilar.
Polise yakalanan mengevikler Lenincile-
rin adlarim verdiler. Bugiin ¢ok yoldagi-
miz yalmzca onlann ihbari nedeniyle
hapiste yatiyor.

Ikincisi, bizim hareketimiz agiklana-
cak bilgiye, hele Tiirkiye’yi ilgilendiren
bilgiye zaten sahip degildir. Orgiitsel
bilgiler eskimigtir. Anlagildigi kadanyla,
iki yoldasimizin haksizca MK’dan ¢ika-
rilmasindan bu yana MK ger¢ekten HK
olmus.

Ugiinciisii, partinin cunta 6ncesinde
yani-legal kosullarda ¢ahigtiim menge-
vik plenum raporunun kendisi yaziyor!

Yani-legal sozleri durumu tam anlat-
maz. Cirilgiplak ¢alistilar. Konspiras-
yon diye birgey yoktu. Disimizdaki
herkes eski MK’y1 6zel adlarniyla sayiyor-
du. Bunlar 1979°dan bu yana elegtiriyo-
ruz, dikkatleri ¢ekiyoruz, teorik kokeni-
ni gosteriyoruz. Bu tutumun kokil
oportiinizmde, “ulusal burjuva” igbir-
likgiliginde, simf uzlagsmacihiginda yati-
yor.

Ne ilgingtir ki, oportiinistlerin tabam
polise karsi direndi, sir vermedi de,
hergeyi emanet ettikleri yoneticileri
konustu. Diisiinen yoldaglarin bu olay-
dan gerekli sonuglan ¢ikarmas: kaginil-
mazdir. .

Konuya donersek, oportiinist saflar-
daki orgiitsel ve ideolojik ¢oOkiintii,
“TKP’de oportiinizm ¢dkiiyor” yargisi-
na baglandi. “Ordeklerden bir filo, bir
de kazdan amiral” dedik. Bes kisi
kaldilar, basladiklan yere dondiiler
dedik. Bunlar yanhs anlagilmasin. Soy-
lenenler su anlama gelmektedir: Burjuva
kuyrukgusu ilerlemeci ¢izgi ileri isgiler
i¢in iyice desifre olmakta; partinin ilk
kadrolan, deneyimli dyeler bu ¢izgiye
giderek artan sayida ve artan giddette
karg1 ¢itkmakta; yonetim kadrosu kendi-
ni yemektedir.

Yoksa yoldaslar, bir iilkede genisg
toplumsal-ekonomik tabam durdukga
oportiinizm ¢okmez. Tirkiye’de bu
taban fazlasiyla vardir. fIs¢i simfl,
kéyden-kentten katiimalarla hizla bii-
yiiyen, her katilmayla bilincine kiigiik
burjuva duygu ve diisiinceler dalan bir
stmftir. Ince bir ig¢i aristokrasisinden
soz edilebilir. Olduk¢a yaygin bir is¢i
biirokrasisi vardir. Bunlann yaninda,
is¢i sinifinin  iistine kapanmig, onu
bogan, nefes almasin engelleyen dev
gibi bir kiigiik burjuvazi vardir. Bu
taban varolduk¢a oportiinizm ¢okmez.
Cesitli tarihsel-kiiltiirel nedenlere de hig
deginmiyoruz.

Hele bugiin oportiinizminiyice genis-
lemesi igin oldukga elverisli bir toplum-
sal-psikolojik ortam vardir. Yenilgi,
yilginlik, kigiik burjuvaca teslimiyet,
“itidal”, “yapicihik”... Oportiinizm de
her zaman pasifligi, korkakhgi, yilginh-
g1 orgiitler.

‘Toplumsal-ekonomik nedenleri siir-
diik¢e oportiinizm de siirer. Hem de
olduk¢a kalabalik olarak siirer. Ta
devrim amna dek. Sovyet deneyine
bakinca, Bolseviklerin devrim am digin-
da her zaman Mengeviklerden ve
Sosyalist Devrimcilerden (‘SR’ler) ¢ok
daha kiigiik oldugunu goriirtiz. Biri
batar, Otekisi ¢ikar. Biri iflas eder,
ortama daha iyi uyan bir bagkasi dogar.

Bu tahtiravallide bugiin herseye
ragmen yine en ganshsi bizim mensevik-
lerdir. Baskalannda olmayan olanaklar
var. Torbalarindan birka¢ tavsan daha
¢tkaracaklardir. Ama bugiinkii gidisle



olmaz. Yeni bir boya gerekir. O boyay:
da son “plenum”la vurmaya gahstyorlar.

2.2. Diggmizdaki alamlara
karg: tutum

Emperyalizme ve tekellere karst eylem
birligi. Fasist diktatorliige karsi omuz
omuza. Olmasi gereken yaklagim budur.
Partimiz reklamim yapmadan, giriiltii
koparmadan iistiine diiseni yapiyor.
Ortak caligmalarda kendine diisen go-
revleri en iyi bigimde yerine getirmeye
¢aligiyor. Bu tutumu siirdiirecegiz.

Ancak eylem birliklerini, birlesmele-
n, coktan iflas etmis Orgiit ya da
kadrolara (adlarim1 koruyarak ya da
korumayarak, hi¢ farketmez) kan taze-
leme yolunda ele alisi reddediyoruz.
Hangi diizeyde olursa olsun, gergek
birlikten baska herseyi amaglayan agz
kalabalik “birlik tiiccarlarr’, devrim
hareketi igin bugiin en tehlikeli dema-
goglardir. Isci hareketi bu tiiccarlari, bu
yeni tiireyen tipi elinin tersiyle bir yana
itmeden, bugiinkii durumundan ileri
gidemez.

Size bir 6rnek verecegim. Bu, yalnizca
bir Ornektir ve yeni tiireyen birlik
tiiccarhigi mesleginin en diizeysiz 6rnek-
lerinden biri degildir. TIP’in merkez
yayin organmi Cark Basak dergisinin
Mart-Nisan 1981 tarihli 7-8. sayisinda
yaymlanan, TIP Merkez Komitesi’nin
Nisan aymnda yaptigi toplantida kabul
ettigi raporun “bilimsel sosyalist hare-
ketin birligi”’ bolimii. Okuyahm:

“Cephenin kurulmasi, eylem birligi-
nin yiikseltilmesi agisindan da basta
gelen sorun, diin oldugu gibi bugiin de,
is¢i sinifinin politik birliginin gergekles-
tirilmesidir. Partimizin i¢ten, israrli,
yapici ve onerici ¢aligmalarina karsin,
birlik konusunda heniiz 6nemli bir
mesafe kaydedebilmis degiliz. Hareket-
lerden biri agisindan, kimi olumlu
girisim ve sonuglar goriilmekle birlikte,
digeri i¢in bunu sdylemek olanakli
degildir. Bu hareket, birlik¢i olmayan,
sekter, dar gurupgu bir politikay
siirdiirmektedir. Bu politika hem mer-
kezi tutumda, hem de pratik alanda,
eylem sirasinda her vesilede kendini
ortaya koymaktadir. Her ne kadar bu
hareket iginde kimi birlikgi egilimler de
yesermekte, bunlar kimi durumlarda su
yizine de ¢ikmaktaysa da, genel
olumsuzluk siirmektedir.

“Genel olarak eylemlerde dar gurup-
¢uluk ve sekterlik, kendi digindaki
hareketlere kara ¢alma ve eritme politi-
kasi, ikili biraraya gelis sirasinda
oyalayici ve erteleyici, buna karsilik tist
diizeyde ve disa yonelik olarak ise
birlikten s6z agan, hatta kimi 6vgiiler de
siralayan bir tutum s6z konusudur.

“Cunta konusundaki degerlendirme
farklihigi da bu hareket igin eylem
birligini zedeleyici bir firsat yaratmustir.
Aym harekette goériilen diger bir tutum
farkiysa iigiincii harekete iligkin olup bu

tutum olduk¢a olumsuzdur.

“Bu hareket ile tepede ve tavanda
birlik dogrultusundaki ¢abalar israrla
sirdiiriilmeli, eylem birligi olanaklari
gelistirilmelidir. Olumsuz egilim ve
tutumlarla ideolojik savasim yogunlas-
tirilmali, tabanda kendini gosteren kimi
birlikgi egilimler ise gelistirilmelidir.
Ugiinciiye karst olumsuz tutumun asil-
masi saglanmali, tiglil ¢ergevenin gozden
kaginlamayacagi vurgulanmalidir. Diin
oldugu gibi bugiin de, politik birlik ile
anti-fagist birlik konularindaki yakla-
simlarin kargi karsiya konmamasi ge-
rektigi agiktir.

“Diger hareket s6z konusu edildigin-
de ilk soOylenecek olan, var olan
olumlulugun, kagamaklara firsat veril-
meksizin mutlaka gelistirilerek sonug-
landirilmasi gerektigidir. Ortak girisim-
ler baslatilarak gelistirilmeli, buna #giin-
cii hareketin de katilmasi saglanmalidir.
Ortak girisimlerin esasinda #¢iincii ha-
reketi de igermeye yonelik oldugunun
gozden kagirilmasina olanak verilme-
melidir” (abg).

Simdi bu hokkabazlik degil de nedir?
Dabha fasizme karsi, cuntaya karsi eylem
birligi, cephe birligi yapamadiklarin
sOyledigi hareketle ve bu eylem birligin-
den 6nce siyasal birlik yapmak, yani tek
partilesmek amacini koyuyor... Hare-
ketlerden biri, otekisi, ikincisi, ugiincii-
sii, kimi!! Bunlann adi yok mudur?
Bilmece mi oynanmiyor, kiigiiciik figicik-
ici dolu tursucuk. Iste bu, agzi kalabalik
birlik tiiccarligidir. Koseye sikistirma,
agmaza diigiirme, *“‘tabani 6niinde desif-
re etme”’ oyunudur. Bugiiniin en tehlike-
li demagojisidir. Is¢i sinifinin en giizel
duygularimi sémiirmektedir.

«//p
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Yoldagslar, sinif siyasetgiligi bu degil-
dir. Agik¢a sdylemekten gekinmiyoruz.
Biz ayn, bagimsiz bir parti isek, bunun
nedeni, digimizdaki tiim 6rgiit ve hare-
ketleri ideolojik-siyasal yonden yanlis
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bulmamizdir. Sunun sunu dogru soyle-
mesi, bunu dogru yapmasi bu gergegi
degistirmiyor. Yoksa, iilkemizde gordii-
giimiiz pekgok kotii 6rnek gibi davran-
mayiz. Gider, dogru buldugumuzla
birlegiriz. ““Birlesmek” istemiyorsa, ona
katiliriz. Boyle bir durum ortaya ¢ikma--
dikga, siyasal bagimsizhigimizi géz be-
begimiz gibi korumak boynumuzun bor-
cudur. Bunun da yolu, farkhlik noktala-
rini iyi bilmekten, iyi gostermekten geger.

Digimizdaki hareketler iginde bize
gore az yanhs olam var, ¢ok yanlis olani
var. Birlikte c¢aligmayla farkhiliklarin
giderilebilecegini diisiindiiklerimiz var.
Herhangi bir sinirli ve gegici somut
eylem birliginin bile bugiinkii kosullar-
da akla uzak geldigi hareketler var.
Sunun surasini, bunun burasim takdir
ederiz. Ama biz bunlarin timiinii yanlis
buluyoruz.

Bu nedenle, saflarimizda higbir yanls
akima, orgiite, kisiye sempatiye yer
yoktur. Is¢i sinifinin bilincini bulandira-
cak, “gardimi diisiirecek”, yanlsla uz-
lasmazhigim1 koreltecek higbir tutuma
yayimnlarimizda, giinliik ¢aligmalarimiz-
da yer yoktur.

2.3. Cuntaya fasist ‘
demeyenlere kargs tutum

Anlim’in Temmuz sayisinda yayinlanan,
“Tartigjma ve ‘Tartisma’ > adli yaz,
cunta fasist mi, degil mi sorusu neredey-
se devrimciligin olgiitii yapiliyor, herkes
yalnizca bu konuyu tartisiyor diye
yakimyor. Bugiin devrimci hareket
gergekten cuntaya fasist diyen-demeyen
olarak iki kalin hatta ayrilmistir. Ezici
¢ogunluk, fasist diyen kesimdedir.

Partimiz agisindan, “‘cuntaya fasist
demeyenlerle eylem birligi yapilmaz”
diye bir gorily yoktur, Bizim eylem
birligi anlayisimiz I. ve I1. Konferanslar-
da apagik islenmigtir,

Ancak, bu gesit hareketlerle eylem
birligi yapma kararimin ya da niyetinin
degil ama yapabilmenin giinliik yasam
icinde giderek zorlasabilecegini tahmin
edebiliriz. Ciinkii, bu diktatorliige fagist
deyip dememenin siyasal anlami, siyasal
sonuglari vardir. Bu tartisma, bos,
yapma bir tartisma degildir. Higbir
orgiit, ne denli giiglii olsa boyle yaygin
bir tartiyma yaratamaz. Bu tartigma tiim
devrimci hareketi sarmigsa nedeni, 12
Eyliil hareketinin, cumhuriyet yillarinin
en 6nemli olayr olmasi, halkimizi her
yoniiyle en derinden etkilemesidir.

Cuntaya fasist demeyenlerle eylem
birligi olanaklarimi aragtirirken, bu
kesimi ikiye ayirmak gerekir. Bunlardan
birincisi, agik diktatdrliige karsi topye-
kfin bir kavgaya girmemek igin ““‘cunta-
da ilerici kanat” bulan bizim mensevik-
lerdir. Onlar bir ¢dziimlemeden sonuca
gidiyor degiller. Onlar, “diinya bang1”
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amacim gergeklestirmek igin cuntaya
fagist demiyorlar! Dolayisiyla, birakin
“fagist cuntaya’ karsi, “askersel cunta-
ya” karst bile onlarla is yapabilmek
oldukga zordur. Ornek vereyim. TSIP’in
yayin orgam Gergek gazetesi, 12 Ey-
lil’iin birinci yildéniimii igin bile bun-
larla ortak bir bildiri ¢ikarilamayigim
giizel sergiledi.

Cuntaya fagist demeyen oteki hare-
ketler i¢in ne sdylenebilir? Yanls ¢o-
ziimleme, yanlis savas hedefine, yanls
taktiklere gider. Coziimlemelerinde tu-
tarli olacaklarsa bu kag¢imlmazdir. Bu
durumda, onlarla da eylem birliginin
zorlasacagl agiktir. Tutarli olmayacak-
larsa, hedefi, taktigi, zamanlamay: fasist
belirlemesini yapanlara uygun segerler.
Bu durumda, savaskan bir d6viis birligi
onlarla da yaratilabilir. Celiskiyi kendi-
leri'diisiinsiin.

Biz, genel bir yaklagim olarak, bu
acik diktatorliige karst savas hedefini
Oniine kosan tiim hareketlerle eylem
birligine haziriz.

2.4. Cuntanmn fagistligini
agklayanlar ve

neden fasist olmadi§im
agklamayanlar

Atlim, aymt yazida, bu tartismayl
yapanlar, “bugiinkii rejimin neden fasist
karakter tasidigim simfsal nedenleriyle
agiklamyorlar” diyor.

Bunlar kadar yalanci bir siyasal
hareket herhalde diinyaya gelmemistir.
Hele is¢i simfi siyasetine hi¢ gelmemis-
tir. Bilen’in adi, Tiirkiye komiinist
hareketinde bosuna yalanciya ¢ikma-
mis.

Fagizm degerlendirmesinin nedenle-
rini Isginin Sesi agiklamigtir:

— TKP EK Ust Biirosu 14 Eyliil
1980 tarihli bildirisi.

R. Yiiriikoglu, “Acil Gorevleri-
miz”’, f;cinin Sesi, sayn141l, 5 Kasim
1980.

— TKP Esgiidiim Komitesi 29 Ka-
sim 1980 tarihli bildirisi.

— Emine Engin, “Devrim ¢in Sava-
sim Acilligini Koruyor”, Iscinin Sesi,
say1:147-148, 24 Ocak 1981.

— 1981, II. Leninciler Konferansi,
“Yeni Do6nemin Ozellikleri ve Parti
Taktiginin Genel Cergevesi Ustiine
Tezler” Iscinin Sesi, 7 Mart 1981, say1
151-152.

— Hatice Dagli, Cemile Cakmak,
“Gericilik Doénemi Uzerine Lenin”,
Iscinin  Sesi, say1:158-159, 19 Mayis
1981.

Selim Giir “Fasizm Konusuna
Devrimci Yaklagim”, i;cinin Sesi, say:
161, 23 Haziran 1981.

— Emek Calisma Gurubu, “OYAK”1
Tammak, Cuntayr Tammakla Yakindan

Baglidir”, Iscinin Sesi, sayi:164, 27
Temmuz 1981,

TKP EK Ust Biirosu, 6 Eyliil 1981
tarihli bildirisi.

12 Eylil cuntasimn neden fasist
oldugunun teorik kanitlar1 bu yazilarda
vardir.

Ote yandan kendileri Aighir yerde bu
iktidarin neden fasist olmadigini agikga
yazmadilar. Kaypakg¢a, korkak¢a cunta
ici kanatlardan, dis siyasette gergek¢i
egilimlerden dem vuruyorlar yalmzca.
Bu yavuz hirsizhktir. Hem cuntanin
neden fasist olmadigini teorik kamntla-
riyla ortaya sermeden fagist degildir
diyorlar, hem fagistligini teorik kanitla-
riyla gosterenler igin, neden agiklami-
yorlar diye soruyorlar. Insanin, Evren
bunlarin babasimn oglu mu diyecegi
geliyor. Boyle canla bagla ugrasiyorlar.
Evet, eskiler bosuna dememigler: Siiliik
siiliige yapigsmaz!

2.5. Cunta fagist degildir
diyenlerin gerekg¢eleri

Son bir yil iginde gelisen tartismalardan
siiziile siiziile geriye u 5 gerekge kaldi:

I. Iginde kanatlar, kimi gercekgi dis
siyaset egilimleri vardir.

B

II. Tabandan degil, askersel darbe
yoluyla tepeden gelmistir. Fagizme tipik
yigin hareketliligi yoktur.

III. Ayn bir fasist ideolojisi yoktur.

IV. Klasik bir bonapartist darbedir.

V. Devletin bigiminde bir degisme
yoktur. |

Bu gerekgelerden birincisi mengevik-
lerindir. Gerisi Avrupali Trogkistlerin
ve simdi de Trogki'yi kesfeden Tiirkiyeli
kiigiik burjuvalarin onlardan aktararak
sOyledikleridir. Tek tek kisaca ele
alalim.

Cuntamn i¢inde kanatlarnn ve gergekgei
dis siyaset egilimlerinin varh§. Anlim,
soziinii ettigimiz yazida (ve baska ¢ok
yazida) bu gerekgeyi ozenle satirlarin
arasina yerlestirmis. Sonra doniip, Is¢i-
nin Sesi'ni ve Tek Cephe’yi elestirmis.

“Tipik 6rnek” dedigi Iscinin Sesi'ne
karst sunlar soyliiyor:

“Egemen siniflarin politik kampinda
ayriliklardan yararlanmayi gegici uzlas-
ma ve baglagikliklar: yadsiyan, agik ‘sol’
radikal bir temelde karar kildi. Beklen-
digi gibi bu gazete, Komintern’in bugiin
de gecerli olan fagizm tanimini yalmzca
cuntayr fagist diye tammlamaya yara-
madii igin bir kalemde yadsidi. Béylece



hem rejime fagist deyip, hem de anti-
fasist giiglerin tabamm daraltan ‘tutarl’’
bir sekter gizgiye oturdu’.

Tek Cephe’yi de soyle elestiriyor:

“Q, cunta rejiminin bagrinda yeralan
dis politikadaki kimi gergekgi gizgileri
dikkate almaya karsi gikiyor. Bu egilim-
lerle, agik Amerikanci, seritvenci egilim-
leri fagizm g¢uvalina birarada sokmak
istiyor”’.

Aulim’in bu soylediklerinin higbir
bilimsel-tarihsel degeri yoktur. Kanatlar
varmig. Olmaz mi? Bu neyi gosterir?
Hitler, kendisini iktidara getiren vurucu
giicii, SA’lan bir gecede, ‘‘uzun bigaklar
gecesi’nde binlercesiyle oldiirrmedi mi?
Bunu yaparken, asil olarak, kendi
disinda duran Almanya ordusuna yas-
lanmadi m1? Oldiiriilen fasistlerin “ya-
sasin Hitler” diyerek, Nazi selam
vererek Oldiiklerini belgeleyen filmler
diinya film arsivlerinde duruyor.

Anhm’in son sayilan cuntay iyice
hedef olmaktan ¢ikardi. Artik, kendi
deyimiyle, “cunta igindeki ve disindaki
en” gerici, fasizm yanhs:1 giigler”i hedef
aliyor. Ve bu tutumu, “‘uwsta taktik’,
“burjuvazinin i¢ ¢eligkilerinden yarar-
lanma”’ olarak adlandinyor.

Bir kez burjuvazinin ig geligkilerinden
yararlanmamn yolu komiinistler igin
bagkadir. Lenin’in Karayiizler arasinda,
Carhik i¢inde, Oktobristlerde Bilen’in
yaptifi gibi aynmlar yaptifim kimse
bilmiyor. Atiim’in anlayisi, Rusya dev-
rim tarihinde gordiiiimiiz klasik men-
sevik anlayisidir. Onlar bile Karayiizleri,
Carligy, Oktobristleri degil, ancak Ka-
detleri ayirabilmiglerdir.

Evren cuntasi, finans-kapitalin en
azgin kesiminin ta kendisidir. Hangi
kesiminin? Siyasal partileri, parlamen-
toyu kaldiran, her g¢esit 6zgirliigi: yok
.eden, yiizbin emekgiyi zindanlara dol-
duran, onbinlercesini iskenceden gegi-
ren, yiizlercesini hunharca oldiren,
DISK’i kapatan, 52 sendikaciya idam
dayatan, komiinistlerin istiine parti
tarihinin gordiigii en bityikk terdrle
yiirityen kesiminin.

Cunta, bu yaptuklarindan topluca
sorumludur. Cezasim topluca 6deyecek-
tir. Béyle bir cuntamn da ‘“‘savasilacak”
bir yansim bulup ¢ikartmak gergekten
iskembe ister.

Bir kiigiik ammsatma yapahm. 1.
Bilen’in de iiyesi oldugu TKP Merkez
Komitesi (zaten o tarihlerde bir-iki
kisiydi), 17.5.1971 tarihinde yayinladig
“Halkimiza Cagri” adh bildiride, 12

Mart darbesini fagist olarak niteliyordu.

Bu bildiri s6éyle diyordu:

“Tiirk halki tarihinin en karanhik, en
¢etin anlarindan birini yasiyor. Memle-
ketimizin ulusal menfaatlerini yabanci
emperyalistlere satanlar, halkimzin ulu-
sal ve sosyal kurtulus micadelesini,

onun en ilkel demokratik haklarnim
ortadan kaldirarak, yurtsever, yigit
evlatlanim yiginlar halinde tutuklaya-
rak, iskence kamplanna, zindanlara
doldurarak onlemeye kalkigmislar, fa-
sizmi, halk diismanliginin bu en agik ve en
barbarca seklini, Amerikan emperyaliz-
minin ve NATO’nun baskisiyla memleke-
timizde uygulamaya koyulmuslardir.

“Silahlarin gélgesinde getirilen fasiz-
min amaci, memleketimizi yillarca ke-
miren ekonomik ve sosyal bunalimlarin
gergek etkenlerine karsi miicadeleyi
onlemek, halkimizin agtigy savasi ez-
mek, emperyalist tekellerin ve devletle-
rin soygununa memleketimizin gitven-
ligini ve gelecegini ciddisurette tehlikeye
sokan saldirganhk ve sOmiirit politi-
kasina karg1 miicadelesini bogmak ve bu
miicadelede iggiler, koyliiler, biitiin dar
gelirli yiginlar ve anti-emperyalist giigler
arasinda olusmaya yiiz tutan cephe
birligine yol vermemektir.

“Erim hiikiimeti ve onu iktidara
getiren yilksek ritbeli komutanlar, halki-
mizin ugrunda yillardan beri savastifi
demokratik ve koklit reformlara susa-
mishgim somirerek, maskelenerek or-
taya qiktlar. Fakat daha ilk icraatlarin-
da, gercek yiizlerini, fasist niteliklerini
aciga vurdular” (Yeni Cag, Mayis 1971)
(abg).

1971 cuntasina fasist diyenler, 1981
cuntasina fagist degil diyorlar! Biraz
ditgiinelim, neden bunu yapiyorlar? Bu
cuntanin itlke i¢inde yaptiklan, dayan-
digi-gikarim gozettigi kesim, saldirdigi
sinif ve katmanlar ortada. Bunlara
bakarak, fagist olmadig sonucuna van-
labilir mi? Vanlamayacag i¢in, sorunun
yamtini bagka bir nedende aramaliyiz.
Boyle bir neden vardir. Amiral ve filosu,
cuntanin bir yansiyla uzlagma arayan ve
tek yonlii olarak de facto bunu yapan
tutumlanini  ashinda, éziinde tek bir
gerekgeye dayandinyorlar: “Dis politi-
kadaki gerceki egilimler’” (Mengevikler,
diinya bansim koruyorlar!).

Sovyetler Birligi ile iyice geginme ya
da geginmeme, ne fasistlige, ne bagka
birseye olgiit degildir. Ingiltere hiikiime-
tinin bagbakam Thatcher soguk savas
egilimlisi, Sovyetler Birligi'ni kusatma
yanhsidir. Fagist midir? Hitler, 1939°a,
1940’a dek Sovyetler’le iyi gegindi, hatta
saldirmazhk pakti imzaladi. Fagist degil
miydi? Her tirli itismesine karsin
Reagan da iyi geginiyor, daha dogrusu
iyi gecinmek zorunda kahyor. Bu
durum, Reagan'in kimligini, niyetini
degistirmiyor. Niyetler, kimlikler bagka,
belli bir anda ve belli giigler dengesi
i¢inde yapilabilecekler baskadir. Tiirki-
ye ortada, Sovyetler Birligi ortada. Ne
yapacak bu cunta, Sovyetler's mi
saldiracak? Bugiinkii kosullarda tabii
“gergekei” olacaktir,

Mengeviklerin mantgim izleyerek
MHP’ye de fasist demek zordur. Evren
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cuntasi, Sovyetler’le iyi geginiyor, MHP’
yi yargiliyor, Atatiirk¢iiyiim diyor diye
fagist olmuyorsa, MHP de fasistligi
defalarca ve agik¢a reddetti.

Tiim soylediklerimizi bir yana bira-
kalim ve bir an i¢in cuntanin fagist
olmadifim kabul edelim. Peki, bu cunta
fasist degildir. Ama eli kanli acik terorcii
diktatorliik oldugunda herkes anlagabi-
lir degil mi? Oyleyse, 1. Bilen ve evresi
neden cuntaya karsi boyle bile karsi
gikmyorlar? Temmuz Atilim’ hala “‘fa-
sist, kanl terércii MHP” diye bagiriyor.
Evren cuntasi daha simdiden daha kanh,
daha teréreiidiir. Oldirdiigii ve dldire-
cegiyle, onbinlere yapug: iskenceyle.
Neden, “kanh-terércii cunta”ya karsi
savas bayragim kaldirmyorlar?

Eskiden bir “ulusal demokratik cep-
he” vardi. UDC. Beynimizde boza
pisirirlerdi, asagi UDC, yukan UDC, in
UDC, ¢ik UDC. Hele, Ecevit’in iktidar
oldugu donemde ne denli zevkle, hirsla
isterdik UDC’yi. $imdi sozii edilmez
oldu. Bir-iki seyrek adet yerini bulsun
yazis1 disinda vurgu UDC’nin {izerinden
tiimityle kalkti. Oysa, kendi anlayislan
icinde UDC bugiin her zamandan daha
gerekli olmali. Demek ki, UDC’nin
nesnel olarak burjuvaziden birseyler
dilenmek anlamim tasidigi donemlerde
UDC bas koseye koyuluyor. Oysa,
burjuvaziye karsi gergek bir savas
anlam tagiyabilecegi donemlerde hasir
alt1 ediliyor. Bugiin UDC yok, ¢iinkii bu
insanlarin cuntaya karsi gergek bir
savasim niyetleri yok. Bunun da altinda,
cuntanin “‘gercek¢i dis politikas1” yati-
yor.

Gergek gazetesi, mengeviklerin konu-
munu giizel saptamis, giizel anlatiyor:

“Cunta i¢inde kanatlar disiinip,
bunlardan birisine hayirhah olmak ve
‘biitiin giiciimiiziz bu geliski, bu gatlagi
bityittmeye harcayalim’ demek, cuntaya
karg1 miicadele etmemekle 6zdestir. Bu
gibi ‘taktik iginde taktik’ler, ve boyle
‘ince politikalar’ gergekte kaba bir
uzlagsmacibktir. Boyle ‘esnek’ yollar
gergekte kaskati bir hareketsizliktir”
(Gergek, say1:195, Agustos 1981).

Cuntamin tabandan degil, tepeden
gelisi. Fagizme tipik y1g in hareketlilig inin
olmamasi. Bu gerekge, lise mantik
sinavinda bile simfta kalacak bir
hatasidir. Fasizmin ne oldugu iktidara
gelis bicimiyle degil, isleviyle, ne yapti-
giyla belirlenir. Bunun gibi hangi
iktidann fasist oldugu, o iktidara gelig
yoluyla degil, ne olduguyla, ne yapmak
i¢in geldigiyle ve ne yaptigiyla belirlenir.

Sosyalist devrimin barigg1 yollardan
gerceklestirilebilecegi, proletarya dikta-
torliigiiniin bansql yollardan kurulabi-
lecegi, teorik bir olasihik olarak Marks,
Engels ve Lenin tarafindan ¢ok kez
belirtildi. Bugiinkii diinya kosullarinda
heniiz ger¢ek bir olanak degildir ama
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teorik bir olasiliktir. Yann, uluslararas
gigler dengesi degistiginde gergek bir
olanak olacaktir. Hatta ustalar, belli
kosullar altinda gesitli iilkeleri ve toprak
pargalanm is¢i simfimn burjuvaziden
satin bile alabilecegini soylityorlar.
Boyle degisik yollardan gergeklesen bir
proletarya diktatorlugii de herhalde
proletarya diktatorliigii olacaktir!

Iktidarda fagizmin tammi, islevi,
yaptift devletle ilgilidir, onun iginden
gecerek gergeklesir. Bu devleti nasil ele
gecirdigi, yigin hareketliligi, konuyla
ilgisiz bir tartigmadir.

Cuntamn ayn bir fasist ideolojisinin
olmamasi. Gegen il verdigimiz bir
ornek bence ¢ok garpidir. Mussolini,
yazdig1 kitabinda, kendilerinin iktidara
gelene dek belirgin bir ideolojilerinin
olmadigim soylityor. Sistemli bir ideolo-
jiye sahip olmak baska, kapitalizmin o
giin kurtulabilmesi i¢in yapilmas: gere-
keni gérmek bagska seydir.

Bu gerekge de, en az yukaridaki denli
komik bir yontem hatasidir. Bir olgu-
nun yapisal Szellikleriyle, ikincil-liglin-
ciil 6zelliklerini birbirine kangtirmaktir.
Bu mantiktan yola gikarak kim 1871
Paris Komiinii’ne tarihteki ilk proletar-
ya diktatérliigi diyebilir? Komiinarlarin
sistemli, belirgin, ayn bir ideolojileri
yoktu.

Ideoloji denen seyi, son gdziimlemede
toplumsal yasamin nesnel gereksinimle-
ri yaratir. [deoloji bu gereksinimleri
yaratmaz. Demek ki, nesnel gereksinim-
ler ve bunlarin iyi-kfitii, tutarli-tutarsiz
yanitlari, belirli-sistemli bir ideolojinin
olusmasindan Once ortaya gikarlar.
Ama gereksinimler durdugu siirece,
bunlar eninde sonunda belirli bir
sistemlesmis anlayisla temsil edilecek-
lerdir. Sorun, en basta zaman sorunu-
dur. Iktidara gelindiginde bu siirecin
baginda, ortasinda, sonunda olunabilir.
Yani, sistemlegmis bir anlayis, belirmis,
beliriyor, belirecek olabilir. Bu birseyi
degistirmez.

Sonra, fasizmin ideolojisi nedir?
Fasizm diye, Marksizm ya da Hristiyan-
lik gibi sistemli-evrensel bir ideoloji
yoktur. Ortaya ¢iktif1 iilkenin kosulla-
nna, tarihine vb. gére ve ¢dzmek
zorunda oldugu sorunlara gore beliren,
belki tam sistemlesmis belki yarim, bir
takim bigimlenmelerden s6z edilebilir.
Evrensel bir fasist ideolojiden sbz
edemeyiz.

Fasist ideolojilerin bir takim .ortak
ozelliklerinden sz edebiliriz. Bu ortak
ozelliklerin en Snemlileri, irrasyonellik,
sovenizm, irkg¢ilik ve zalimliktir. Kendisi
fagist bir ideoloji olarak ortaya ¢tkma-
mis da olsa, bu ozellikleri fazlasiyla
barindiran Atatiirkgiilitk bugiin cunta-
nin sistemli anlayig boslugunu doldur-
maktadir. Yeterli bir zaman gegerse,
nesnel toplumsal gereksinimler ve bun-

larin en azgin finans-kapital guruplan-
nin bilincinde yansimasi Atatiirkgiiliigii
giderek olgun bir fasist ideoloji duru-
muna getirecektir,

Oniki Eyliil’iin klasik bir bonapartist
darbe olmasi. Gerekgeler arasinda en
bilimsel goziikeni budur. Bunun nedeni,
bonapartizmin Tiirkiye devrimci hare-
ketinde az bilinen bir konu olmasidir.

Devlet, ekonomik yasamda egemen
olan simfin, toplumsal-siyasal e gemen-
ligini stirdiirme aractdir. Egemen sinifin
topluma kars1 baski makinasidir. Ancak
sinif savasinda 6yle durumlar dogabilir
ki, devlet, gegici bir siire i¢cin egemen
siniftan ve temel siniflardan goreceli bir
bagimsizhik kazanabilir. Bu, devletin
rolii ve iglevi konusundaki yukardaki
satirlarda 6zetledigimiz genel belirleme-
yi degistirmeyen bir istisna durumudur.

Devlet, gegici ve 6zel bir durum
olarak bdyle bir bagimsizifi hangi
kosullarda kazanabilir? Ulkede derin bir
toplumsal-siyasal bunalim, keskin bir
simf savasgimn varligi ve temel siniflar
arasinda giicler agisindan bir denge
durumunun olugmasi kosullarinda. Ege-
men simf artk ydnetemiyor, ezilen
stnifin ise erki ele almaya giicii yetmiyor.
Boyle bir ortamda devlet egemen
siniftan, temel simiflardan bagimsiz bir
gii¢ kazanabilir ve temel simflar arasin-
da manevra yapabilir. Bu bonapartist
diktatorlitktiir.

Tarihte tim bonapartist iktidarlar,
ilk ¢ikislaninda daima kiigiik burjuvazi-
ye, koyliiliige sozcii olmuslar, ya da
boyle goéziikmiislerdir. Ornegin, IV.
Bonapart koyliligiin temsilcisi olarak
ortaya ¢ikt1. Kisa siireli Kerenski iktida-
n, mengeviklerin ve SR’larin s6zciiliigii-
nii yapuklan kent ve koy kiigiik
burjuvazilerine yaslandi. (Kerenski SR
partisinin yoneticilerindendi. Kerenski
ornegini Lenin verdigi i¢in veriyorum,
ancak Lenin de Kerenski hiikiimetini
kesin, olusumunu tamamlamis bonapar-
tizm olarak degerlendirmiyor. Gergek-
ten de Kerenski hiikiimeti klasik bir
bonapartist iktidar olarak degerlendiri-
lemez).

Bonapartist iktidarin genel amaci
dogal olarak diizeni siirdiirmektir. Ka-
pitalizmde, ig¢i sinifindan baska olumlu
alternatif program sahibi bir siuf
yoktur. Oteki tiim sinif ve katmanlarin
ufku yasadiklari diizenle sinirlidir. Béyle
oldugu icin ve kapitalizmde diizeni
sirdiirebilecek burjuvazinin yolu disin-
da gercek bir yol olmadig i¢in, bonapar-
tist diktatdrliik, bonapartist karsi-dev-
rim, kendi haline birakildiginda ¢ok kisa
stirede devletin goreceli bagimsizligim
bir yana atar. Ciinkii goreceli de olsa,
egemen smiftan uzun siire bagimsiz bir
devlet olamaz.

Oniki Eyliil cuntasi, bdyle siniflar
arasinda manevra yapan, devleti temel

siniflardan bagimsiziastiran bir iktidar
midir?

Oniki Eyliil cuntasi, finans-kapitalin
en azgin kolu olan, emperyalizmin
saldirgan merkezleriyle en dogrudan
bagli askersel endiistri kompleksinin ta
kendisidir. Uniformal finans- -kapital-
dir. Uyguladiga ekonomik siyaset, fi-
nans-kapitalin parlamenter sézciisii olan
AP’nin belirledigi programin daha ce-
sur, daha acimasiz ve daha oy kaygusuz
bir uygulamasidir. Devlet bugiin ¢ok
daha agik bigimde Koglarinastemlerine
baglanmistir.

Oniki Eyliil cuntasiyla devletin bigi-
minde bir degisme olmamasi. Buna da
gerekge degil, laf kalabaligi demek
zorundayiz.

Devlet ekonomide egemen olan sini-
fin siyasal orgiitlenmesidir, simf dikta-
torliigiintin  kurumlasmasidir. Bu ku-
rumlagma, bu diktatérluk farkli bigim-
lerde diizenlenebilir, orgiitlenebilir. Ve
her bigim, bir baska deviet btctmme
karsihktir,

Burjuva diktatorliiginiin, devlet or-
glitlenmesinin bir bigimi olan demokra-
siyi ele alalim. Lenin, “‘demokrasi bir
devlet bigimidir, onun gesitlerinden
biridir”* diyor (Devlet ve Devrim). Bu
devlet bigimini Gtekilerden ayiran temel
ozellikleri kisaca sayalim. Azinliin
¢ogunluga uymasi, insanlarin yasalar
kargisinda esitligi ve dzgurliigii, anaya-
sa, parlamento ve 6teki temsili organlar,
yani yasama-yiiriitme ayrnimi ve yriit-
menin yasamaya bagimhligi, yargimin
bagimsizligi, se¢me-segilme hakki ve
siyasal ozgurliikler. Bu &zellikler orta-
dan kalkti mi, devletin bicimi degismis
demektir. Ne denli miikemmel oldugu
bir yana, parlamenter demokrasiden
agik diktatorliige gegis, devletin bigimi-
nin degismesi demektir.

Bu sdoylenenler 1s1ginda Tiirkiye’ye
bakinca, devletin bigiminin degismedi-
gini sdylemek ahmaklik olur.

Bu arada devrimci g¢evreleri oldukga
mesgul eden bir soruyu da yanitlamis
oluyoruz: Fasizm bir devlet bigimi mi,
hitkiimet bigimi midir? Tabii, devlet
bigimidir.

2.6. Fagizm konusunda
Komintern'in tammu ve

iscinin Sesi

- Atilym, bizim igin, “Komintern’in bugiin

de gegerli olan fagizm tammim
yalnizca cuntay fagist diye tammlamaya
yaramadigt i¢in — bir kalemde yadsidi”
diyor. Nasil da ¢arpitiyor.

Once, biz ne demisiz, onu okuyalim:

“QOniimiizdeki yillarda fagizm konusu
bizleri gok mesgul edecek ve hepimiz bu
konuda ¢alisacagiz. Isin basinda bir
uyart yapmak istiyorum. Kendime de,
fasizm konusunda g¢alisacak tiim yoldas-



lara da. Dnya komiinist hareketinde ve
genel olarak ilerici glgler arasinda
somut, ilkelerdeki fasizm deneyleri
hakkinda giizel kitaplar var. Cok giizel
aragtirmalar, incelemeler var. Fakat
fasizmin genel teorik ele alims1 agisin-
dan, fasizm hakkinda genel teorik
degerlendirmeler agisindan ¢ole yakin
bir durum var. Dimitrof’un 7. Kongre
raporu bile fagizmin genel degerlendiril-
mesi hakkinda ¢ok az yer aywrmstir.
Gerisi fasizme kars: yapilacak seylerdir.
Yani, teorik bir anlayis kazanma agisin-
dan bagvurabilecegimiz kitaplar ¢ok
azdir. Klasik bir tamm var: ‘Finans-
kapitalin en... kesiminin ¢iplak
diktatorligi’. Cok sey anlatmiyor.
Bilimsel birsey degil bu ‘en’. ‘En gerici,
en soven kesimi’. Bu bir tasvir. Baz
finans-kapital kesimlerini ‘en gerici’
yapan &zellikler nedir, bunlar igin bir
genelleme yapilamaz mi? Sonra, ‘en
gerici’ sayilmanin olgutii nedir? Kesin-
likle daha ciddi bir tanim gerekiyor. Ve
yoktur diinya komimist hareketinde
boyle bir tamm (Isginin Sesi, ‘“‘Acil
Gorevlerimiz”, 5 Kasim 1980, say1:141).

Komintern’in fagizm tanimint yads:-
madigimiz agik¢a goritliiyor. Yadsima-
dik, yanhstir demedik, yalmzca yetersiz
bulduk.

Bir tammin yetersizligini gormek
baska, daha iyi bir tamim getirebilmek
bagka seylerdir. Yanls degilse ve daha
iyisi ortaya koyulmadifi sirece bir
tamm alimp kullamlabilir. Ne var ki,
daha iyisi ortada yoktur diye o tamimt
tgm bir tamm olarak kabul etme
zorunlulugu yoktur. Giizel yemek pisi-
remeyen birl de, onine gelen yemegin
giizel olup olmadigin: anlayabilir.

Komintern’in tammi soyledir: *“Ikti-
darda fagizm, finans-kapitalin en gerici,
en goven, en emperyalist unsurlarinin
agik terorist diktatorlagudir”. ,

TKP II. Leninciler Konferans: fagiz-
mi goyle tammlamistir: “‘Genel bir
yaklasimla fasizm, emperyalist asama-
nin kargi-devrimidir... Finans-kapitalin
acik siddete dayal diktatorligi altinda
‘rejimi kurtarma’ ¢abasidir”.

" Gorildags  gibi, II. Konferans’in
tammi Komintern’in taniminmt reddet-
miyor, hatta ondan kaynaklanmyor. II.
Konferans’in tanimint higbir sekilde tam
ve mitkemmel bir tamm olarak deger-
lendirmiyoruz. Tam tersine, bu tamm,
bir arayisin, bir ¢abanin anlatimindan
bagka birsey degildir. Hareket noktas,
Komintern’in tamminda agik kalan baz
yonleri kapatabilme istegidir. Ki buagik
y6nlere, Dimitrof’un okudugu raporun
cesitli yerlerinde yanitlar getirilmistir.
Sorun bu agilari tamma katabilme
sorunudur. Diinya komiinist hareketin-
de mutlaka yeni ve gergekten vyeterli
tamimlar getirilecektir. Ancak, bu yeter-
siz tanmimin bile, Komintern’in tanimin-
daki bazi eksikleri kapattifimi disi-
nityoruz. Bunlar nelerdir?

1. II. Konferans’in tanimi, fasizmi
“emperyalist asamanmin karsi-devrimi’”’
diye tammlayarak onu tarih igindeki
yerine, 6teki agik diktatorlikler yamin-
daki 6zgiil yerine oturtuyor. Fagizmin
tarihsel anlayigini genigletiyor. II. Kon-
ferans soyle diyor:

“Her toplumsal yapida oldugu gibi,
tekelci kapitalizmin egemenligi kosulla-
rnnda da retim iligkileriyle iretim
gligleri arasinda; ancak nitel bir sigra-
mayla agilabilecek bir ugurum dogmus-
sa ve egemen sinifin sigramayi reformecu
yoldan gergeklestirecek manevra alani
yoksa, siddetin ebelik edecegi bir dénem
nesnel zorunluluktur. Devrim bunu
olumlusundan, kalc; olarak ¢o6zer.
Fasizm ise karst devrimci siddetle,
finans-kapitalin agik diktatorligi altin-
da, gegici olarak olumsuzundan gider-
meye ¢alisir”,

2. Tamimin “karsi-devrim”’ belirleme-
si, fasizmin derin toplumsal-siyasal
krizle, devrimci durumla olan bagim
ortaya ¢ikartyor. Fasizmi rastgele bir
anda rastgele bir se¢im olarak ele alma
yanligina karsi uyariyor.

3. Tammun, fasizmin “‘rejimi kurtar-
ma ¢abasr” oldugunu séylemesi, Komin-
tern’in tammindaki “‘en”e bir Slgit
getirme anlami tasiyor. Daha sonra
bunu II. Konferans soyle agikliyor:

“Fagizm finans-kapitalin agik siddete
dayal: diktatorliiga altinda ‘rejimi kur-
tarma’ ¢abasidir. Bu bakimdan, bagsin,
kapitalizmi kurtarmamn nesnel gereksi-
nimleriyle, kendi gurupsal cikarlar: en iyi
tstiiste diisen finans-kapital gurubu ce-
ker. Baska bir deyisle, yiginlar iizerinde
en agir siddet uygulamasini, sovenizmi
kiskirtarak, silahlanarak, gerekirse sa-
vagla disa agilmayi, vb. kendi somut
gereksinimlerinden hareketle savunan
finans-kapital gurubu fasist diktatdrli-
ge ‘Onciilitk’ eder” (abg).

4. Fasizmi, “rejimi kurtarma ¢abasi”’
olarak belirlemek, Komintern’in tam-
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mundan kalkarak yapilabilecek ve tarih-
sel deneylerin gosterdigi gibi yapilmis
bir yanlisa kargt da uyan tasiyor. Bu
yanhs, fasizmi yalnizca finans-kapitalin
en gerici kesiminin bir aract olarak
gormek ve dolayisiyla bu kiigiik klik
disinda kalan orta-bityitk, tekeldisi ya
da tekelci tiitm burjuvaziyi bu diktatér-
lige karsi savasabilecek bir giig olarak
gOrmektir. .

Boyle yanlhs bir anlayis, I. Bilen’in
finans-kapitali 120 aileye indirgemesi
gibi, fagizmi de kaginilmaz olarak birkag
yiiz aileye indirgenmis bir sorun yapar.
Boyle bir yaklagim, ekonomik-toplum-
sal bir sistem olarak kapitalizmi, em-
peryalizmi ve fagizmin bunlarla olan
karmasik bagini higbir sekilde anlamaya
yer birakmaz. O zaman, bu 200 ya da
120 aileyi ortadan kaldirirsin, sorunlar
¢ozulir!

iste TKP II. Leninciler Konferansi
boyle bir yanhisa karst uyarn yapiyor.
Soyle diyor:

“Ancak bir gurubun kendi somut
istemlerinden ¢ikarak ‘gereksinimleri’
en iyi gérityor olmasi, bunlann yalmz o
gurubu ya da yalmz finans-kapitali
degil, tim kapitalizmi kurtarmamn
nesnel gereksinimleri oldugu gergegini
ortadan kaldirmaz.

Fagizmin kapitalizmi kurtarmay:
yoneligi, tim burjuvazinin destegini
almasi i¢in nesnel temeldir. Ulkenin
yitksek simif savaslan yasamig olmast,
burjuvazinin ig¢i simfi korkusuyla dolu
olmasi da onun bu istegini esirgeme me-
sinin gii¢lii bir 6znel dayanagidir.

“Azinliga dayali higbir agik diktator-
luk, oteki siiflar Gizerinde yalmzca kaba
siddetle ayakta durmaz. Fasist diktator-
liigiin de, gesitli ekonomik manevralarla
ve yogun propagandayla beslenen bag-
lasiklik siyasetleri vardir. Bu nedenle
fasist diktatorliige su ya da bu kesimin
onculitkk etmesinden kalkarak, bundan
dogrudan ya da dolayl ¢ikan olanlari
unutmamak gerekir. Bu gergekler dik-
kate alinmali, anti-fagist savas hicbir
zaman finans-kapitalin de yalmzca bir
léesimine; kars1 savasa indirgenmemeli-

ir”.

Fagizm konusunda Komintern’in ta-
nimi ile bizim yanagimimzi gordiikten
sonra, II. Konferans’in fasizmi ele ahsg
bi¢iminin altinda yatan anlayigt biraz
daha agabiliriz.

Fasizmi “karst devrim” olarak belir-
lemek, onu insanhik tarihinin binlerce
yillik ge¢misiyle baglar, onun bir pargasi
yapar dedik. Fagizmin gokten diigsen bir
rastlanti olmadiim anlatir.

Bu yargiy1 ve tasizmi anlamak igin,
“toplumsal doniisiim agamalar’”’ kavra-
mindan ise baglamaliyiz. Her toplumda
iretimin toplumsal niteligiyle, miilkiye-
tin Ozel niteligi arasindaki celiski iyice
keskinlestiginde, derin bir ekonomik-
toplumsal bunalim temelinde siyasal
kriz ortaya ¢ikar. Bu asamada toplum
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nitelik degisimi ister.

Bu nitelik degisimi, bir toplumsal-
ekonomik yapidan oOtekine gegerek,
ornegin kapitalizmden sosyalizme gege-
rek olabilir. Aymi yapi iginde bir ileri
asamaya gegerek, Ornegin tekli-ikili
miilkiyetten anonim gsirketlere ya da
kapitalizmden emperyalizme gegerek
olabilir. Toplumlarin bu nitelik degisimi
istedigi anlar, devrim istegi anlaridir.

Tarih, bu asamada devletin kimin
elinde olmasina bakmaksizin iki yol
belirdigini gosteriyor. Ekonomik ola-
naklari genis tilkelerde reformcu yol. (Bu
yola bile belli derecede baski onlemleri
eslik eder.) Klasik 6rnegi Ingiltere’dir.
Bu iilkede serbest rekabetten anonim
sirketlere, kapitalizmden emperyalizme
fegis, goreceli olarak bariggil oldu.
ngiltere, “i¢ savagi 6nlemek istiyorsan
emperyalist olacaksin” s6ziinii baganyla
yerine getirdi... Ekonomik olanaklarn
dar tlkelerde agik diktatorlik. 1789
Fransiz devrimi, Almanya’da Bismark
dénemi, 1917 Biyitkk Ekim Devrimi,
Almanya ve Italya’da fasizm.

Teorik olarak, bu iki yol da,
a)varolan ¢eliskiyi nedenleriyle birlikte
ortadan kaldirabilir, ki buna devrim
denir; b) ya da varolan ¢eligkiyi ortadan
karldirmaz ama hafifletir, ki buna da
“tersinden ¢6zme” diyoruz.

Bugiinkii uluslararasi giigler dengesi
altinda reformcu yolla devrimin olanagt
yoktur. Ancak bu olasiigin teorik
olarak Marks, Engels ve Lenin tarafin-
dan kabul edildigini biliyoruz. Bugiine
dek gergeklesen donisumler iginde de
reformcu yoldan devrime en yakin
Srnek olarak Ingiltere’nin feodalizmden
kapitalizme gegisini gosterebiliriz. Re-
formcu yoldan “tersinden ¢6zme’’ye
yine Ingiltere’nin kapitalizmin emperya-
list asamasina gegisini Ornek verebiliriz.

Agik diktatorliik yoluyla varolan
geligkiyi ortadan kaldirmaya, yani devri-
me 6rnek, bugiine dek gergeklesmis tiim
devrimlerdir. 1789, 1917 gibi. Agik
diktatorlitk yoluyla varolan. geliskiyi
ortadan karldirmamak ama hafiflet-
mek, yani “tersinden ¢Ozmek”, karsi-
devrim adimi alir. Bunun da en giizel
ornegi fagizmdir.

Fasizm iste bu nedenle, bu anlays
iginde, genel olarak emperyalist asama-
nin kargi-devrimidir. Gerici sinifin agik
diktatérligiidiir. Rejimi kurtarma yo-
lunda, iiretimin toplumsal niteligiyle
milkiyetin 6zel niteligi arasindaki gelis-
kiyi “tersinden ¢6zme’’ girisimidir.

Tarihteki fiim Orneklerinde fagist
diktatorlitkler, ekonomik olanaklaridar
tilkelerde ortaya ¢ikmustir. Ornegin
Almanya ve italya o tarihlerde Rus-
ya’nin ardindan ““ikinci zayif halkalar”
olarak adlandirhiyordu. Bunlar son
emperyalistlesen iilkelerdi ve ellerinde
sOmiirgeleri yoktu.

Fasizme, genel olarak emperyalist
asamamn kars1 devrimidir diyoruz
¢inkii bugiine dek gergeklesmis tim
fasist iktidarlar genel olarak emperya-
lizm asamasinda ama ézel olarak finans-
kapitalin emperyalistiesme asamasinda
ortaya ¢ikmuglar. Almanya, Italya, fs-
panya, Brezilya, $ili, Portekiz, Turkiye
hepsi.

2,7. 12 Eyliil cuntas:
neden fasisttir

Buraya dek soylediklerimizin 1s18inda,
12 Eyliil cuntasinin neden fasist oldugu-
nu bir kezdaha belirtmekte yarar vardir.

—Tirkiye, orta gelismis bir taban
tizerinde tekellerin, finans-kapitalin bii-
yitdiigis ve ekonomiyi de ele gegirdigi,
devlet-tekel kapitalizminin olustugu bir
tilkedir. Sermaye ihraci ilk adimlarim
atiyor. Ancak gii¢lit emperyalist devle-
rin varligt bu kapiyi kolay agtirmiyor.
Bunun iistiine, itlkenin kendisi emperya-
lizmin sOmiiriisit altindadir. Bu kosulla-
rin sonucu, iilke iginde somiiriiniin asirn
yogunlagmasi, ekonomik toplumsal bu-
nalimin derinlegymesi, simf savasimn
keskinlesmesi oluyor.

— Boyle bir iilkede 10 wil kadar
siiren bir devrimci durum yasamyor.
Burjuvazi, parlamenter yontemlerle yo-
netemez oluyor. Ulke inigli-gikish bir
yoldan i¢ savasa, devrime dogru ilerli-
yor. Bunalim derinlesip keskinlestikge,
fagizm tehlikesi de artiyor. Ya devrim-ya
fagizm ikilemi, yasanan yillarin giinde-
mine giriyor.

Finans-kapital, devrimci durum-
dan ¢ikabilmek, derin ekonomik-top-
lumsal-siyasal krizi “¢0zebilmek” ama-
ciyla 12 Eyliil 1981°de bir karsi-devrimci
darbe dizenliyor, agik diktatorlitk ku-
ruyor.

— Finans-kapital, bu kargi-devrimci
agtk diktatorliikle, Tiirkiye’nin emper-
yalistlesmesinde ve DTK igleyisinde bir
doniisiim, miulkiyetin tabanini kendine
uygun bigimde genisletme amaghiyor.
Tim pratik Onlemleri bu amaglara
yoneliyor.

— Ulkeyi yoneten cunta, Tirkiye
ekonomisini ele gegirmis olan finans-
kapitalin yalmz ist duzeyde bir araci
degil, finans-kapitalin bir kesiminin ta
kendisidir. Uniformalh finans-kapital-
dir. Askersel-endiistri kompleksinin,
OYAK ve benzeri kuruluslarin dogru-
dan yéneticisidir.

— Bu cunta, yillardir ilerleyen devie-
tin fasistlesmesi siirecinde de nitelik
sigramasidir. Bir devlet bigiminden bir
bagkasina gegilmistir.

— Oniki Eyliil diktatorliigiiniin, ana-
yasayl, parlamentoyu, siyasal partileri
kaldirmasi, hitkiimeti bile bes kisilik
cuntanin altinda gostermeliklestirmesi,
olagan burjuva yargi igleyisini durdur-

masi, yani yasama, yiriitme ve yargiyi
tek elde toplamasi, yigin orgiitlerini
kendi altinda orgiitlemeye gegmesi,
fagist devletin monolitik yapisina ulas-
ma gabasidir. )

Bu cunta fagist bir cunta, bu iktidar,
bu devlet fagist bir diktatorlitktiir.

Evren cuntasimin Hitler gibi, Musso-
lini gibi tiim #lkeyr ayaklandirmamis
olusu fasist olmadigini degil, ne giizel ki,
yeterince yigin giicii olmayan bir fagist
diktatorliik oldugunu gosterir,

Yalmz, Aulim’a bir noktada hak
verilebilir. Tiirkiye devrimci hareketin-
de ezici gogunluk cuntaya fasist demek-
tedir ama bunlarnn biiyiik ¢ogunlugu-
nun gerekgeleri ya yoktur, ya mantiksal
iunnakten uzak kopuk pargalar duru-
mundadir, ya da yanhs gerekgelerdir,

Ornegin, Tek Cephe’yi yaymlayan
kadronun qikardig1 Tiirkiye’de NATO
Darbesi adhi  brosir, fagist cuntayi
tamamiyla dis etkene, “‘uluslararas) mali
sermaye’’ye, ‘“‘dis komplo”ya bagliyor.
Fasizmin Ulke ekonomisindeki, ilke
topragindaki kaynagini géremiyor.

Cuntay: fasist olarak niteleyen ke-
simde diizgiin gerekgelerin pek goriil-
memesinin nedeni, Tirkiye’nin ekono-
mik-toplumsal gelismesini ciddi bigimde
incelememekte yatmaktadir.

TKP Esgiiditm Komitesi Ust Bitrosu
ise, darbeden iki giin sonra, 14 Eyliil’de
yaymnladigr bildiride partimizin bugiin
sOylediklerinin tiim gergevesini koyabil-
di. Iki giin! Ciinkii TKP’nin Leninci
kesimi ekonomik-toplumsal gelisme aga-
masini, bunalimin nedenini, emperya-
listlesme istefini, devrimci durumu,
fasizm-devrim iligkilerini ¢ok onceden
dogru degerlendirmisti. Bunu yapama-
yan hareketlerin yol boyunca herhangi
bir dogruyu yakalamalan da sade suya
helvaya benziyor. Pek tad: tuzu olmu-
yor.

* %k kK

Yoldaslar, sorunlar, sorular, konular
bir konusmanin smirlarina sigacak gibi
degildir. Zaten olduk¢a uzun konustum,

Bu koca ihtiyar, bu Anadolu ne
krallar, sultanlar, padisahlar, milli gefler
gordii. Bu psikopat siiriisiine de gereken
yaniti vermesi yakindir. Cunta simdi ig¢i
sinifina, halka, koministlere, dev.imci-
lere deli gibi saldiriyor. Akillar1 durdu-
racak eziyet yapiyor. Olsun, saldirsin.
Deli deli ¢ikani, bura bura tikarlar. Ofke
birikiyor, kin blyiiyor, isyan duygusu

'yitkseliyor.

Bu nabzi elimizde tutmaliyiz. Bunun
i¢cin, yigin baglarimizi gelistirmeliyiz.
Partimizi yeni patlamaya her yonden
hazirlamahiyiz.

Partimizin 61. kurulus yildéniimii,
yeni bir hamlenin baglangici olsun!

Yasasin Tiirkiye Komiinist Partisi!

Yasasin komiinizm!

Bu kavga gelecek kavgasidir!



Komiinistler, burjuvazinin
ya da fasist cuntamn
‘““anti-fagist kanadi”’nin
kurtulusu i¢gin degil, diinya
proletaryasinin kurtulusu
icin savasiyorlar. Bu
savasta boynumuzun borcu
olan Anadolu devrimini
gerceklestirecegiz.

Korhan Davut

Mengeviklerin bugiinkii cunta
kuyrukgusu tutumuyla, yillar-
dir “yitkselttikleri” “TKP’ye
ozgiirliik” ve “MHP kapatil-
sin” belgileri arasinda bag
vardir.

Mensevik
“devrim stratefisi”’

“TKP'ye dzgirlik” belgisini
ele alarak baglayahim. Bu
belgi, “‘ulusal demokratik cep-
he” siyasetinin temel hedefle-

—

\\\\h,,

rinden ve propaganda-ajitas-
yonun en ¢ok yogunlastinldi-
g1 noktalardan biri oldu.
“Merkez Komite”’miz(!) bu
belgiden bir dirhem &diin
vermemek igin ideolojik alan-
da vermedik 6diin birakmadi.

Dabha ilk bastan mensevik-
lerin hesaplart gesitli legal
orgiitlenmelere dayaniyordu.
Boyle bir hesap, baslangigta,
uzun yillar likidasyona ugra-
mig partimizin adim yiginlara
daha ¢abuk ve daha yaygin
duyurabilmede basarili olabi-
lirdi. Bu agitdan basarili oldu
da. 1973-1977 arasinda hizla
yiikselen devrimci durum te-
melinde komiinist partisine
duyulan ozleme paralel ola-
rak, is¢i yiginlani TKP’ye
umutla sanldi.

Ancak, TKP’nin adinin
duyurulmas: tek basina birsey
anlatmaz. Tirkiye’de adm
duyurmus, dort bir yanda
orgiitlenmis sayisiz parti var-
dir. Onemli olan, TKP adiyla
birlikte is¢i sinifinin bagimsiz
siyasetinin duyurulmas1 ve
siyasal gelismelere damgasini
vurabilmesiydi. Is¢i simifinin
komiinist partisine duydugu
6zlem gergekte bu gereksi-
nimden kaynaklanivordu ve

5 Ekim 1981

1973-1977 arasinda TKP’ye
sarilirkenki umudu da buydu.
Giderek ortaya ¢ikti ki
mengeviklerin hesabindaki le-
gal orgutlenmeler, TKP’nin
adimi duyurma anlayisi, hepsi
is¢i sinifinin bagimsiz siyase-
tini yayginlastirmada yararla-
nmilacak legal olanaklar, arag-
lar degil, kendi iginde legalist
bir amag¢mis. Bu, mengevikle-
rin “devrim stratejisi”’ymis.

t‘Cetin savas”

Mensevik merkez komite, titm
taktigini TKP’nin legal ¢ah-
sacag bir diizen olarak belir-
ledi. “TKP’ye ozgiirlik” bel-
gisi bu taktigin simgesi oldu.
Menseviklerin  “demokratik
diizen”’lerine kavugsabilmeleri
i¢gin aruik biitin is ‘““ulusal
burjuvazi’yi ikna etmeye,
onun gericilerin yuvalandig:
devleti temizlemesine, devlete
sahip ¢ikmasina kalmisti. Bu
da  mengeviklerin  “getin
savas’ it gerektiriyordu,

“Cetin savas’ verebilmek
i¢in sunlara dikkat edilmeliydi:

1. Sabirhi olmak;

2. Ulusal burjuvazinin si-
nifsal karakterini iyi tanimak,
biitiin demokratik doniisiim-
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leri bir anda gergeklestirecegi
hayaline kapilmamak, onun
yer yer sallantilari, tutarsizlik-
lart kargisinda karamsar ol-
mamak;

3. Sallantili durumlarda,
ulusal burjuvazinin yanhsla-
rini  elestirmek, elestirilerde
iyimser ve yapict olarak ona
ileri adimlar attirmak;

4. Mengevizmin, her tiirli
ulusal degerin en iyi savunu-
cusu oldugunu kanitlamak,
ornegin irkei istiklal marsina
sahip ¢tkmak;

5. Bu ve benzeri yollardan
“savagta’ onculiigi saglamak.

Boyle bir programla TKP’
nin adinin duyurulmasi, yal-
nizca birseye yarar: Devrimci
enerjiyi bosa harcamaya, yi-
ginlar iizerinde burjuva hege-
monyasinin giiglenmesine. Ger-
¢ekten de, 1978le birlikte
burjuvazi saldirilarini yogun-
lagtirabildiyse, menseviklerin
amag olarak siki siki sarilma-
larina karsin legal konumlar
bir bir gitmeye basladiysa,
bunlarn nedenini yukandaki
maddelerde aramak gerekir.

Hatta uzun uzun aramaya
da gerek yok. Biz Kadinlarin
Sesi dergisinde ¢ikan bir
¢izimi yorumsuz verecegiz.
Bu, mengevizmin ¢ocuk yigin-
lann bile bilincini nasil bulan-
dirdigimn, aranan nedenin
resmidir.

Degisen nedir

1978’le birlikie saldmilar yo-
gunlastikga mengevikler bur-
juvaziyi bu kez de bir baska
yonde ilerletme gabasina gi-
rigtiler: MHP kapatilsin! Her
yonityle yigmlarin  bilincini
bulandirmaktan baska ise ya-
ramayan bu g¢abalan sonu-
cunda burjuvazinin hem sal-
dirilar, hem demagojisi daha
da yogunlasti.

Fasist cunta geldi. Bu tiim
tilke i¢in oldugu gibi, mensge-
vikler i¢in de bir doniim
noktas1 oldu. Yillardir attuk-
lan “MHP, UGD kapatilsin,

(Devanu 18. sayfada)
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(Bagtarafi 17. sayfada)

Tiirkes tutuklansin” belgisi
gergeklesti. Bu yiizden, Ev-
ren’in hayirh bir i§ i¢in basa
geldigine karar verdiler. An-
cak o da eksiksiz, yanligsiz
degildi. Yapici elestirilerle sim-
di onu da ilerletmek gereki-
yordu!

Bununla bagh olarak, men-
seviklerin “‘getin savas”inda
baz1 somut, “giincel” gorev-
ler One ¢ikti:

1) Kemalizmin aktif des-
tekgisi olduklarim kamtlamak;

2) Sinif 6ziinii ayirdetmek-
sizin, terorizme karg1 oldukla-
nm gostermek;

3) Kemalizm diiymam ge-
ricileri, iskence yaparak cun-
tayr mahgup diigiirenleri agifa
¢ikararak cuntaya yardimci
olmak;

4) Lenin-Atatiirk “‘dostlu-
gu”nu hatirlatmak;

5) Boylece, cuntanin 6nce
kendilerinden iirkmemesini sag-
lamak ki giderek onu ilerlete-
bilsinler.

Cunta “‘sol”a azginca sal-
dinyordu. Mengevikler bu
yamlgy1 diizeltmek igin en
yapici elestiriyi yonelttiler:

“MHP davasim tim yurt-
taglara duyuralim, yayginlag-
tiraim. Demokrasi giiclerine
baskilara kars1 ¢ikalim. ‘Sola
vurulursa, belki fagistleri de
cezalandirmak kolaylasir’ sa-
mp, anti-komiinist kigkirtma-
lara, demokrasi gii¢lerine bas-
kiya karsi ¢ikmamak, tam
tersine, fagistlerin cezalandi-
nlmasim énlemeye ¢abalayan-
lara boyun egmektir” (4ulim,
Haziran).

Yani cunta gergekte anti-
fasist, ama.fagistlere vurabil-
mek i¢in sola da vurarak hata
yapiyor. Bunu yaparak kendi
elini giiglestiriyor!

Sonra, Temmuz Anlim’in-
da cuntaya su uyan da gkt

** Atatiirkgdl ik egitimi”’

« ¢Atatiirkgiiliik komuniz-
me kars;1 savastir’. Calistifim
devlet dairesinde tutuldugum
‘ Atatiirkgiililk egitimi’ni ver-
meye gelen karaci subay boyle
haykinyordu. Terciiman gaze-
tesi, F.Armaoglu gibi yeminli
Atatiirk dilymanlanm bu ko-
nuda aratmiyordu. Tipk on-
lar gibi, ‘devrim’ yerine ‘inki-
lap® sozciiiinii de diline
dolamsti. ‘Atatiirkgii ordu’da
demek béyleleri de var, diye
ditsiindiim.  Egitimci, gini-
miiz kosullarinda Atatiirkgii-
ligiin emperyalizmin, igbir-

lik¢i tekellerin gikarlanm ve
NATO’nun bolgedeki bekgili-
gini yapmakla ¢elismedigini
kamtlama c¢abalanm siirdiir-
dii. Anarsistinin, Maocusu-
nun, her tirli ter6rist 6rgi-
tiin arkasinda TKP’nin bu-
lundugu yalamm séyledi. Par-
timizin karsi ¢itkug ve ardicil
savastig1 terdrizmi ona yama-
maga kalkisn. Béylece parti-
mizin onurlu savasimina kara
calmaya yeltendi. Giderek igin
dozunu daha arttirdi, ““iilkii-
ciilik”ten s6z etmeye, Ata-
tirkgiluga ‘ilkicit’ bigimde
yorumlamaya bagladi. ‘Ata-
turkgiilitk egitimi, bu ilkiicii
subayin elinde ag¢ik¢a anti-
komiinizm propagandasina do-
nidstii.

“Egitimden sonra pek ¢ok
memur arkadag, ‘Béyle egitim
yerinde kalsin’ dediler. Hele
bir tanesi tepkisini su s6zlerle
dile getirdi: ‘Ordunun birligi
deyip duruyorlar. Ordunun
iginde fagistler b6yle at oynat-
tikga ordunun birligini biraz
zor korurlar’.

Kerim K., Ankara”

Yazy yazan, bash: tirnak
icinde vererek ‘‘boyle Ata-
tiirkgiilitk egitimi olmaz’” me-
sajim iletmeye ¢alisiyor. Son-
ra da derdini anlatiyor. ““ Ata-
tiirk olsaydi, bugiin sol hare-
kete, komiinistlere vurmazdi”.
Bugiin vuranlar Atatiirk¢ii
maske takan MHP’li ailkiicii-
lerdir, cunta bunlara izin
vererek Atatiirk¢iiliigii kigiik
disiiriiyor!

Bu yaz1 cuntaya hem dost-
¢a bir uyanda, hem de kendisi
Atatirkguluk egitimi yaparak
yardimda bulunuyor. Dost-
luk ornegi veriyor.

Rk ok

Binlerce kisi TKP’li diye
tutuklandi. Cok sayida partili
fagist cuntamn zindanlaninda
yatiyor, iskencelere gogiis ge-
riyor. Onlarn “su¢”u menge-
viklerin yiiz karas: siyasetine
aldanmak degil, komiinizme
inanmaktir.

Komiinizme goniil vermis
ve komiinistce davranan tiim
yoldaglanmizla birlikte men-
sevik sahte yonetime hatirla-
talim: Komiinistler, burjuva-
zinin ya da fasist cuntanin
“anti-fagist kanadi”nin kur-
tulusu i¢in degil, diinya prole-
taryasimin kurtulusu igin sa-
vagiyorlar. Bu savagta boynu-
muzun borcu olan Anadolu
devrimini gergeklestirecegiz.
Sizin ihanetinizi de “6diil”len-
direcegiz.

ns runu e
so eni

Kirve Kalender

“Toplumsal yagsami bir ahta-
pot gibi saran, her alana sizan
soven Tirk ulusgulugu, Tiir-
kiye devrimci hareketi iginde
oportiinizmin ana kayna@
olmugtur. Cesitli oportiinist
goriglerin altini biraz egeledi-
gimizde Tiirk ulusgulugunun
bilingli ya da bilingsizama her
zaman bu goriiglerin ardinda
yattifim gorityoruz” (S. Sa-
kal, Kiirt Sorunu, s.8, 3.
basim). TKP Leninci kanadi
bu zehire karsi proleter enter-
nasyonalist sancag: yiikseltti.

Kisa tarihsel cerceve

Ermenistan’da 1845’lerde bas-
layan soykinm siireci 1864,
1894-1896’larda doruklarina
vararak siirdii. Buna karst
1860’1arda “Hayirseverler Ce-
miyeti”’, ‘“‘Fedakarlar Cemi-
yeti” adlanyla olusturulan
orgitlenmeler 1870’lerde “it-
tihat ve Halas™, “Milliyet per-
ver Kadinlar Dernegi” ““Er-
menistan’a Dogru” gibi yapi-
lara doniistii. Ornegin bun-
lardan biri olan “Ermeni Va-
tanperver lttihadi” progra-
minda Sniine su hedefi koydu:
“Turkiye’de Ermeniler igin
idari islahat istemek ve yap-
tirmak, bu gayeye ulasmak
igin her tiirli vasitaya bag-
vurmak suretiyle hiirriyetle-
rini elde etmek maksadiyla
dahili bir kuvvet yaratarak
calismak” (Roja Nu, no:25-26,
s.3’den naklen).

Gergekten de bu yolda
Ermeni burjuva 6nderligi “her
tiirlis vasitaya bagvurdu; Av-
rupali emperyalistlerle sarmag-
dolas oldu, Carlik ordusunda
yer aldi, Fransiz lejyoneri
oldu... Bunlar hep bilinen
seyler. Ama bunlar ileri siirii-
lerek, Tiirk sovenizminin
1845’lerden 1940’lara kadar
Kilikya’dan Ararat dag: etek-
lerine kadar uzanan Ermeni
soykinmlarinda 1 milyon 500
bin Ermeni’nin kanina gir-
mesi ve bunu takip eden zorla
islamlagurma, siirgin ve Fr-

meni diasporasi unutturula-
maz.

Bu suglar yalnizca Osman-
hlarin iizerine de atilamaz.
1914’lerden 1918’lere kadarki
siiregte Pan-Tiirkistler Erme-
ni katliamlanyla ilgilendiler.
1920’lerde ise Kemalcilerin
TBMM’den ¢ikardifi “Dogu
taarruzu” karanyla Ermeni
katliamlann Pan-Tirkistlerin
“yannm birakti1” yerden ta-
mamlandi. 1930°’lardaki gesit-
li soykinmlan, siirgiinler ta-
kip etti.

Tarih, Ermeni soykirimlan
ile en barbar soykirimlardan
birine sahit oldu. Oyle bir
soykirim ki Hitler bile dersini
bu soykinnmdan alarak 1939
yilinda Polonya’ya giren kuv-
vetlerine yu emri verdi: “Oliim
kuvvetlerime, Polonyaca ko-
nusan 1irkin erkek, kadin,
¢ocuk demeden Oldiirilmele-
rini emrettim. Ancak béyle
yasama olanagimz olusur.
Kim bugiin Ermeni katliam-
nm hatirhyor” (Armenien adli
brosiirden, s.14).

Ermeni sorunv ve
cesitli tutumlar

Ermeni sorununda Tirk bur-
juvazisinin tavri agiktir. Bu
tavri en iyi dile getirenlerden
biri “Tiirkiye Tiirklerindir”
diyerek sovenizmini agik¢a
duyuran Hiirriyet gazetesidir,
Bakin ‘““Pazartesi’den sonra”
kosesinde yayimnlanan “Tarih
bir savagtir” adh yazisinda
Cetin Emeg ne diyor:

“Devlet bagkam sayin Ev-
ren’in, bunca zaman sustuk-
tan sonra, saldirgan Ermeni-
lerin kulaklarim birden ¢inla-
tivermesi sabrimin  titkenisi
sayilmamaldir...

“Hayir! Evren konugmug-
tur; ¢iinkii bir tavir almasinin
zamam gelmigtir ...

“Ermeni saldirilan, Tork’
sindirmis degilir... Aksine sa-
ha kaldirmistir. ...

“Tarih bir savagtir, der-
ler... Neden? Toplumlann sa-
vaslarla ge¢en hayatini, sayfa-
lanna aktardi: igin... Bir de,
gergekleri yazmak igin, kendi
yapisinda ikinci bir savag
verdigi i¢in...



“Tarihi, genellikle giicli-
ler, galipler yazarlar” (Hiir-
rivet, 16 Haziran 1981, s.5).

Biilent Ecevit déneminin
Arayislant da Ermeni terorist-
lerine ve (yazlarina bashk
yaptiklar1 deyisle) “Fransa’
nin utang verici tutumu’na
(Arayis, no:4, s.7) ver yansin
ederken, bityiik Tiirk ulusgu-
lugundan ve sonuglarindan
bir kelime bile etmemiglerdir.
Yanki'ya gelince, “bugiin Tiir-
kiye’de yasayan 80 bin Er-
meninin tiim dini ve kiiltiirel
ozgirlikklerden(!) yararlandi-
gini, bunun Tirkiye’de ya-
sayan azinhklara taninms
haklarnin bir pargast oldu-
gunu” (Yanki, no:523, s.17)
vurguladiktan sonra, “Do-
¢ent Dogu Ergil” gibi bir
“uzman”in agzindan ‘“Erme-
ni sorunu nedir?”’ sorusuna
soven yamitim ariyor. Dogu
Ergil, tarihi kendi kavlince bir
giizel ters-yiiz ederek barbar
Tiirk ulusgulugunu “akladik-
tan” sonra sunlari ekliyor:

“Ermeniler, Tirkiye’den
kendi bagimsiz devletlerini
kurmak igin toprak isteginde
bulundular. Bu istek, yeni bir
Orta-Dogu siyasetinin pargast
gibi goriiniiyor. Ama bu
siyasetin basarist Turkiye’nin
parcalanmasina, ya da ¢ok
gligsiizlesmesine ve denetle-
nebilir olmasina baglidir. Her-
halde bu amaci gergeklestir-
mek igin bir avu¢ Ermeni
yeterli degildir. Tirkiye’nin
par¢alanmasi, en azindan is-
tikrarim yitirmesi i¢in baska
giiglerle igbirligi i¢inde olduk-
lar1 tahmin edilebilir. Kisacas:
yine kullamlmaktadirlar” (Yan-
k1, n0:520, s.19)(abg).

Egemen giice karsi her
baskaldiris ne ve nasil olursa
olsun, egemen giiciin bora-
zanlarinca “‘kullaniimak” ola-
rak nitelenir!... Bu “hiir ba-
sin”1mizda vazge¢ilmez bir
Bab-1 ali “yaklagimidir™!..

Bu ‘“‘yaklasim” Maoist
PDA’cilara ve bizim mense-
viklere de yabanci degildir.
Ornegin bakin PDA’cilar “Er-
meni terérii ve Moskova”
baghgini atarak séyle diyor-
lar: “Ermeni terdristlerinin
amaci nedir? Hangi giiglerle
isbirligi i¢indedir? Tirkiye
gibi Bat’’mn candamar olan
Basra korfezinin yakinindaki
bir tlkeyi zayiflatmaya, miit-
tefikleri ile iligkilerini bozma-
ya yonelik bu eylemler kimin
isine yariyor.

“...diger terorist guruplas-
malarin, Ermeni teréristlerinin
bugiinkii durumu gibi, Rus-
ya'nin elinde bir silah oldugu
bilinmektedir. Sovyetler Bir-
ligi bu 6rgitleri teknik ve kafa
olarak donatmakta, llkeler-
de, kendi amaglanini gergek-
lestirme dogrultusunda kul-
lanmaktadir” (Umut, no:12-
13, s.7). Boylece Ermeni kat-
liamin1 govence gegistirmekte
ve de burjuvazinin “kullanil-
mak” edebiyatinin borazanli-
g “fedakarca” istlenmek-
tedirler.

Mensevikler de, “Ermeni
suikastlerini CIA planhyor,
teroristler uyguluyor” baslig:
altinda Ermeni sorununu ge-
¢istirerek ayni Bab-1ali yakla-
siminin  drnegini veriyorlar.
Hatta Ermeni sorununu ge-
¢istirdikten sonra bir de fasist
cuntay ilerletirsin olur biter:
“Terorizmin kaynag CIA dir,
terdrizmin oca@ fasist MHP?
dir... Bu terdrizm yuvalan
susturulsun. Teroristlerin ele-
bagilari, katil Tirkes, Agah
Oktay Giiner, Yasar Okuyan
ve diger terérizm kundakgila-
r1 hakettikleri en agir cezaya
carptirilsin”  (Kurtulus, no:
237, 5.1, 11) (abg).

Ermeni sorununa “sol”la-
rimizin yaklagimlarna gelin-
ce. Bu konudaki tutumlan
ulusgu sag§ 6zlerinin siritma-
sindan baska birsey degildir.
Biiyik bir sevkle ‘“Atatiirk
yili” kutlamalarim gergekles-
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tiren Arnavutluk’un Tiirki-
ye’deki izleyicisi Halkin Kur-
tulusu §oyle diyor: “‘Sunu
hemen belirtmeliyiz ki, gesitli
Ermeni orgiitlerinin girigtik-
leri bu terdrist eylemler her-
hangi bir amaca hizmet etme-
mektedir. Kin ve intikam adi
altinda, bilerek ya da bilmeye-
rek yapilan bu eylemler cun-
taya hizmet etmektedir”
(Emegin Sesi, no:8, s.4). Bu
tonda bir gazete sayfasi1 dolu
yaz1 yazdifn halde, Emegin
Sesi Ermeni sorununda 6ze
iliskin bir tek laf etmiyor. Bu
nedenle, yalnizca terdristlerin
yaptiklar1 degil, Ermeni soru-
nu cuntaya hizmetle 6zdesles-
tirilmis oluyor.

Dev-Yol’a gelince, Ermeni
sorununda soyle diyor:

“CIA’nin uzun zamandan
beri 6zellikle Sovyetler Birligi
iginde bagimsiz devletleri olan
(Ermeniler gibi) halklarin Sov-
yetler Birligi diginda yasayan-
larim orgiitledikleri bilinmek-
tedir. Sovyetler Birligi’ne kar-
s1 Orgitlenen bu kesimler
¢esitli bigimlerde kullamima-
ya ¢ahsilmaktadir...”

Bu satirlan
anti-Sovyetizmini gayet 1iyi
bildigimiz Dev-Yol'un bu
“hassashigina”(!) hoppala de-
meden edemiyoruz. Ama ya-
zilanlan okudukg¢a Dev-Yol'un
bu “‘hassasiyetinin” proleter
enternasyonalist degil, ulus¢u
kaygulardan kaynaklandigim,
fasist cuntanin yaygaralarn

okuyup da
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kargisinda Ermeni sorununu
gecistirmek ve Kemalcilige
toz kondurtmamak igin bir
kilif oldugunu goriiyoruz:

“Islenen cinayetler, kontr-
gerilla taktiklerini andirmak-
tadir. Kontr-gerilla kitaplar,
ortaligi karistirmak, bulan-
dirmak igin cinayet iglenmesi-
ni déngoriir (...) Nitekim ‘Er-
meni terérizmine(!)’ kurban
gidenlerin biiyilkk bir kesimi-
nin, ilerici CHP’li kisiler ol-
dugu hatirlanirsa tablo daha
da aydinlanir” (Devrimci Isgi,
no:13, s.4).

Dev-Yol da Halkin Kurtu-
lusu gibi Ermeni ter6rii izeri-
ne sayfalarca yazmis ama
Ermeni sorunundan, bilyiik
Tiirk ulusgulugundan bir tek
s6z bile etmemis.

Ermeni terdri ve
Ermeni sorununda
tavrimiz

Ermeni ter6rii yaygaralar ve
de fasist cuntanin sovenizm
seli kargisinda savrulmak, yal-
palamak komiinistlerin soru-
nu degildir. Bu konuda TKP
II. Leninciler Konferans: ka-
rarlan ortadadir:

“Konferansimuiz ~ Ermeni
soykirimini ve ardindan gelen
stirgiinii agikca lanetler. Er-
meni diasporast son bulmali,
topraklarini terketmek zorun-
da kalan Ermenilere, bu top-
raklara serbest¢e geri donme
hakki taminmali ve devlet
dénmek isteyenlere her tiirii
yardimi yapmalidir. Ermeni-
lerin her ¢esit demokratik
haklan saglanmalidir.

Ermeni ulusal azinhigmin
haklarim savunmak komii-
nistlerin gérevidir. Sosyaliz-
me agilan ileri demokratik
halk devrimi, Ermenilerin
haklarim_da yasama gegire-
cektir” (Is¢inin Sesi, no: 153-
154, s.14).

Ermeni sorununun 6zii iste
budur. Bu 6zii, net, duru ve
acik olarak koymadan, bigim-
de istendigi kadar dogrular
yakalansin, komplolar dogru
olarak aciklansin, biitiiniiyle
dogru séylenmis olmaz.

Ermeni terérii denen ey-
lemlerin bilerek ya da bilme-
yerek, dogrudan ya da dolayh
olarak burjuvaziye, cuntaya
yaradifi nesnel bir gergektir.
Yalmzca bunu soyleyip, Er-
meni sorununun Sziinii koy-
mazsak, bu “dogru” da bir
yaniyla déniip dolasip yine
burjuvaziye yarar.
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lllegal Srgiitlenmeyi
guclendirelim

Yener Emekgi

Turkiye, tarihinin en zor
donemini yasiyor. Fagist cuw-
tanin geligi Tiirkiye devrimci
hareketinde 6rgiitlenme ko-
nusunda ne denli biyiik yan-
Iislarin yapildigim da su yi-
zine ¢ikardi,

Bugiin devrimci hareketi-
mizin 6nemli bir sorunu ille-
gal orgiitlenmenin yetkinles-
tirilmesi sorunudur. Bu sorun
tizerinde titizlikle durmak zo-
rundayiz.

Mevcut diizeni yikmay,
devrimi yapmayi, sosyalizmi
kurmayr programlayan bir
komiinist partisi 6zde, igerik
olarak her zaman illegaldir.
Bu yiizden, Lenin “diinya isgi
smifl, sosyalist bir partiye sahip
olma hakkinin taninmasi igin
degil, iktidar i¢in, toplumun
yeni bir temelde 6rgiitlenmesi
i¢in savasiyor” diyor (Lenin,
Toplu Yapitlar, Ingilizce ba-
sim, c.18, s.414). Her ko-
miinist partisi bu gergegi
akilda  tutmalidir, ama
ozellikle illegal bir partinin
orgiitlenme  zincirinin  her
halkasi , polisin saldiriiarina
kargt her an kopuk, eylem
zamaninda ise ¢elik gibi sag-
lam bir sekilde birbirine bagh
olmalidrr.

Sorun en basta bir anlays
sorunudur. “Komiinist Partisi
igin siyasal polise karst koya-
bilmenin en temel kosulu,
Marksizm-Leninizmi kavra-
mis, bilgisi ve inanci saglam
parti tlyeleri yetistirmektir”
(TKP EK Bildirisi, 15 Nisan
1981).

On Eylul 1981 TKP’nin 61.
kurulug yildéniimiidiir. Dev-
rimci savasimin diger alanlan
bir yana, TKP 61 yildir illegal
orgiitlenme konusunda teo-
rik veya pratik olarak Tiirkiye
is¢i simfina gok az miras bi-
rakmigtir. MIT’in raflarinda
TKP hakkinda hazirlanmig
yiizlerce dosyanin bulundu-
gunu kimse yadsiyamaz. Polis
bu dosyalara bakarak, TKP’
yi ¢okertme planlan kurabilir.
Ihcaklar bu dosyalardan fay-
dalanarak, rahat bir gekilde
anti-komiinist  propaganda

yapabilirler. Fakat militanla-
rin bakip da savunma tedbir-
ri alabilecekleri illegalite, sa-
vunma, polis, v.b. konulara
iliskin bir belge yoktur. Zaten
bugiinkiit TKP yonetimi igin
devrim ve illegalite higbir
zaman Onemli bir sorun ol-
mamugtir. Onlar igin tek sorun,
“TKP’siz demokrasi olamaz”,
“TKP’ ye ozgiirliik” olmustur.
Bugiin militanlar, bu anlayi-
sin acisini gekiyorlar.

“Siyasal polisin en temel
bir silahimin orgiite sizmak
oldugu unutulmamahdir”
(TKP EK Bildirisi, 15 Nisan
1981). Dagitilan orgitlerin
dagitiilmasina neden olan ha-
talarin en biiyiigli polisin
orgiite sizmasini engelleye-
memeleridir. TKP II. Leninci-
ler Konferans1 ‘“ge¢misten
ders ¢ikartilmasy” konusu lize-
rinde 6nemle durmustur. Ye-
nilgiden ders ¢ikarmak utku-
ya giden yolu yarilamaktir,
Polisin sizmamast igin ¢ok
dikkat etmeliyiz.

Yoldaslar, TKP II. Le-
ninciler Konferansi polise kar-
st savunma konusunda ya-
pilmasi gerekenleri tek tek
islemigtir. Bizim i¢in tehlike
isiklar1 yakan baz konulan
tekrar ele almakta yarar var.

—Polisin lizerimize gelme
olasiliklarini tasiyan en kiigiik
delikler kapatilmalidir.

—Disiplin ve konspiras-
yona 0zel 6nem verilmelidir.

—Parti tyeleri takip edilip
edilmedigini hergiin kontrol
etmeli, bulugmalara giderken
bu gorevini bin kat Onem
vererek yerine getirmelidir.

—lIgaret ve ortiiler higbir
kuskuya yer vermeyecek ge-
kilde yasamin iginden zengin-
lestirilerek, gerekirse yeniden
belirlenmelidir.

—Polis hakkindaki bilgiler,
diger bilgiler gibi merkez
organa iletilmelidir.

—Polis saldinsinda akra-
balan kullamyor. Akrabalik
iligkileri buna gore ayarlan-
mahidir.

—Bu gorevler yifin bag-
larim aksatmayacak gsekilde
yerine getirilmelidir.

Yasasin TKP!

Yasasin devrim!

=L

Yéneticiler

5. Kongre'de
hesap vermek
zorundasimiz

Bilindigi gibi, polis ve MIT,
“Kizilfener operasyonu” ile
gectigimiz aylarda TKP’ye
saldint diizenledi. Polis 1000-
1500 kisi tutukladi. Tutukla-
nan mengeviklerin bazilar,
kendi orgiitlerine iligkin bilgi-
leri polise verdiler ve birgok
Leninci aleyhinde polise ih-
barda bulundular. ihbarlan
degerlendiren polis, ozellikle
Ankara’da bir¢ok yoldagimi-
zin eski ev ve igyerlerine
baskinlar diizenledi. Sonugta,
keskin virajlari donerken simf
savasimina ayak uydurama-
yip saflardan uzaklasan bir
arkadasimiz: ele gegirdi. Th-
bari yapan mensevikler, is-
kencelerde oldugu gibi nor-
mal savcihk 1fade1er1nde de

ey

kendilerine yoneltilen birgok
“su¢’’u bu arkadagimizin {ize-
rine yiktilar.

TKP’nin sahte yénetimi,
diin yasamin kendisi legal
hayalleri yikarken, legal bi-
ling yayarak isledigi ihaneti
bugiin de siirdiiriiyor. Fasist
cuntaya fasist demeyip, cephe
hesabi ile diin CHP’nin kuy-
ruguna takildiklari gibi, bu-
giin de cuntamin kuyruguna
takihip ‘‘koti’” kanadina karst
“1yi” kanadini desteklemek
mengevik yoneticilerin ihanet
politikalarina yalnizca bir 6r-
nektir,

I. Bilen, Tirkiye’de dev-
rimci durumun varllgmdan
s6z ediyor. Buna gore “sava-
sacaglz“ “orgiit kuracagiz”,

“razi olmayacagtz isgileri,
gengleri sokaklarda, alanlar-

J{’L F;’

da vursunlar” diyor. Ama
zitlar daha da sivrilince, uzlas-
maci yolu segti ve Lenincilere
kars: saldiriya gegti.

fs¢i sinufina giiven politika-
sinin yerini “TKP’ye 6zgiir-
liik™’, burjuvaziye gliven poli-
tikasi alinca, burjuvazi de
“bana fazla giivenme, benim
sakam fazla olmaz” deyince,
ilke isciler ve gengler igin
zindan oluverdi.

Besinci Kongre bu ihanetin
hesabim soracaktir!

Yagasin Leninci TKP!

Ankara
Gérevierimixi
yerine gefirmek iin
calisiyoruz

Degerli yoldaslar,

iscinin Sesi taraftarlari olarak
Miinih’te de ¢ahismalarimiz
ilerliyor.

Fagist cuntayi teshir etmek,
yiginlar arasinda ipligini pa-
zara ¢ikarmak igin yurt digin-
daki devrimcilere 6nemli go-
revler diigiiyor. Bununla da
bagh olarak, yurt digindaki
is¢ilerin daha ¢ogunu dev-
rimci saflara kazanma go-
revimiz var, Gorevlerimizin
wiginda,  Isginin - Sesi’nin
“tanklarla  gelen devrimle
gidecektir” afisini yaygin ola-
rak yapistirdik. Ayrica 12
Eylil’ii protesto yiiriiyiisiine
katildik.

Gazetemize bir Snerimiiy
var. Proleter demokrasisi ko-
nusunun islenmesinin yararl
olacagim disiinliyoruz. Bu,
burjuva demokrasisinin etki-
sini kirmada da ise yaraya-
caktir.

Miinih

Zonguidak’ta da
yaz faarrvzuny
tamamladik

Gegmis yillarda oldugu gibi,
bu yil da komiinist &zveri
orgiite giiveni katmerlestirdi-
&i gibi, saglam, bilingli kadro-
lar yetistirmeye yaradi.

Bu yil yaz taarruzunun
6nemini daha iyi kavramak
bizim i¢in 6nemliydi ve bunu
bagarmaya ¢ahstik. Her yol-
dastmiz yaraticihgini ortaya
koymaya ¢ahsti. Inancimiz
sonsuzdur yoldaslar.

“Herseyin sonunu kadro-



lar belirleyecektir”. Bu yaz
taarruzunda propagandami-
zin  bash@iydi. Bolsevik kad-
rolar her zaman, devrimden
once de sonra da, agir yiikle-
rin altindan kalkabilecek ni-
telikte olmalidir. Bu mantigt
beyinlerimize kazidik. Baz
orgiitlerin elemanlar: ki bun-
lar, mensevik ¢amura bulan-
mis, ondan nasibini almis
elemanlardir, durmadan sunu
soylediler: A¢ kalmak, fazla
mesai, isportaciltk yapmak
vb. Orgiite ne maddi gelir
saglar ki. Saglasa da ciizi
miktardadir. Biz de onlara,
peki kadro anlayisiniz nedir
diye sorduk.

Bu miizmin elestirilerin 1z-
diraplarint anliyoruz. Bunlar,
kiigiik burjuva Ozellikleriyle
karsimiza dikiliyorlar, hem
komiinistlikten dem vuruyor,
mangalda kiil birakmiyorlar,
hem de yaz taarruzuna gelin-
ce, karst gikmak igin kiliflar
buluyorlar. Bunlarin sancisi,
komiinist olmadan komiinist
gecinmek, goriinmektir.

Azimli, kiigiik burjuva
ozelliklerinden arinmus, dev-
rimin milisleri yaztaarruzuyla
daha da geliklestiler. Yogun
olarak Lenin’in kitaplar:
okundu, okunuyor. Hedefle-
rimizi asmak, basanlt olmak
i¢in yogun ¢alistyoruz. Beginct
Kongre galiymalannin oldu-
gunu duyuyor ve o oOlgiide
seviniyoruz.

Cezaevindeki
selam!

Kahrolsun fagist diktator-
lik!

Yasasin devrim!

Zonguldak

yoldaslara

Neden 9 Eyliil

Degerli yoldaslar,

Bu yil Izmir’in 59. kurtulug
ytldéniimiine finans-kapitalin
fagist cunta bagt Evren gelmis-
tir. Gelisini §6yle 6zetlemek-
tedir: “Ben ilk defa bir sehrin
yildoniimii kutlamalarina ge-
liyorum, g¢iinkii 9 Eyliil’iin
Ozelligi baska”. Aslinda yalan
sOylityor. Oniki Eyliil’den bu
yana yaklagik tam bir yil
geemistir. Bu arada Evren
birgok kez Izmir’e gelmigse de
hi¢birinde halkin karsisina
¢ikmamstir. Ciinkii kitleler-
den “‘gereken” ilgiyi géreme-

yeceginin bilincindedir. An-
cak firsati ¢ok iyi degerlendi-
ren sermaye biliyor ki, her
sene kutlanan ve Izmir fua-
rinin da agik olmasina denk
gelen 9 Eyliil’de genellikle
halk kalabalik olusturur ve
kalabaligin ¢ogunlugunu Iz-
mir’in kasaba ve koéylerinden
gelen topluluk olusturur. Ay-
rica o giine mahsus olarak, iki
gece sokaga ¢tkma yasagim
kaldirdilar ki g¢evre il ve
ilgelerden ¢ok gelen olsun
diye. Tabii ki o insanlar
gezmeye gelecekler, o arada
Evren’i de izlemis olacaklardi.
Bu gelismeleri iyi degerlendi-
ren Evren gelisini 9 Eyliil’e
birakmistt.

Alana torenleri izlemeye
gelen halk, Evren’i ¢ok iyi bir
sekilde izlememigtir. Bu gos-
terilen coskunun derecesin-
den belliydi, halk yalnizca
izledi. {zmir halkinin demok-
ratik yapisint iyi bilen serma-
ye konusma metnini ¢ok iyi
organize etmistir. Direk ola-
rak komiinizmi kotiileyeme-
mistir, genelde barnstan, kar-
deslikten, vatan, millet, kah-
ramanliktan dem vurmustur.

Bunlara karsin, kitlelerde
fagist cuntaya karsi kin ve
nefret gittikge genisleyerek
yayiliyor. Halk arttk belli
sorunlart konusmaya, deger-
lendirmeye bashyor. Carsida
bir gurubun sohbetine kulak
misafiri oldum. Béyle devam
ederse, Sniimiizdeki willarda
iilkemizde aglik olacak, agli-
gin oldugu yerde kiyamet
kopar diyorlar. Baska bir
sohbette ise yoksul bir pazar-
ciyla sohbet ediyorduk. Sorun
yasam kosullarina, oradan da
diizene geldi. Adam Once
“allaha giikiir yasiyoruz, ge-
¢inip gidiyoruz™ dedi. Yam-
miza eski bir arkadas gelince,
adam bize giiven duydu, bu
defa, “bu boyle ylirlimez,
daha énce ayaklanmalart bas-
tirdilar ama bu defa bir giktik
m: onlarin kokiinii kaziyaca-
g1z, artik bu isi yanm da
birakamayiz”, vs. dedi.

Tiirkiye'de geligen olaylar
sunlari gosteriyor: Insanlar
kendilerinin giivenecegi bir
orgiit ve orgiitlii bir savasim
istiyorlar. Zaten II. Konfe-
ransirmzin aldigt kararlardan
bir tanesi de dagimkhg dii-
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zenli geri gekilmeye d6niigtiir-
mek, nabiz OSlgiisiinii yakin-
dan duymak ve onlan saldin-
ya hazirlamak...

Halkin atesi sermayeyi ka-
stp kavuracaktir!

Tanklarla gelen devrimle
gidecektir!

Gelecegi TKP'miz kura-
caktir!

Tzmir

Evren’in devieti
isverenlere ¢aligpir

Yoldagslar,
Izmir'de olan bir olay: akta-
racagiz.

Fabrikadaki is¢i arkadas-
lar, sabah kahvalti edemedik-
lerinden, kapimn girisinde b6-
rek, gevrek gibi bazt yiyecek-
ler aliyorlar ve bunlan igerde
makina basinda, toz toprak
arasinda aceleyle yemek zo-
runda kaliyorlar. Oglen ye-
meginde de yarim saatlik ara

e/

var, ama idarenin sart kogtu-
gu randimant normal ¢aliyma
siiresinde tutturmak gok giig
oldugundan yemekhanede on
dakika oturup makina basina
kosturuyorlar.  Makinalan
acik biraktiklanndan yangin
¢ikar korkusuyla da bir an
6nce makina basina doniiyor-
lar. Bu nedenlerle, eger ye-
mekte kuru birgey varsa ek-
megin arasina koyup, ya da
kuru ekmegi yanlarina alip
makina baginda yiyorlar.

Bir giin aniden bir karar
ctktt ve kimse disardan igeri
yiyecek sokmayacak, yemek-
haneden de yiyecek ¢ikanl-
mayacak dendi. Yemekhane-
nin kapisina bir bek¢i koydu-
lar. Ekmek alan ya da elinde
ekmek olan olursa, birak-
tirtyor. Birakmayan olursa
altp masaya koyuyor. Hatta
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bir kadin arkadasimiza gsu
muameleyi yaptilar: Arkadas
ekmegin son lokmasim agzin-
da ¢ignerken, kadm tutup,
ekmegi yut sonra git dediler.
Hepimiz homurdaninca, bek-
ciler, bize verilen gérev bu
dediler. Biri, biz memnun
muyuz saniyorsunuz, bakin
biyiklanmizi kestiler diye gi-
kayet etti ve bu yonetimin bize
de zararlart dokunuyor dedi.

Biz lig-onbir vardiyasinda-
yiz. O giin geldigimizde bak-
tik ki sabah gelen arkadagla-
rn yiyeceklerini toplanuglar.
Kapida ¢ varil yiyécekle
doluydu ve atilacakti. Buna
¢ok tepki oldu. lIggilerden
kimisi gefe ¢tkalim dedi, kimi-
si yarin midiire ¢ikalim dedi,
kimisi de gidip bekgilere ¢gatti.
Herkes sinir oldu. Kimse
sinirinden ¢aligamyordu. S6z-
legtik, ertesi gilin miidiire
¢tkmaya karar verdik.

Bu arada baz arkadaglar
seflerle kavga etmigler. Seflere
sOyle demisler: “Biz yemeye-
ceksek siz de yemeyin. Bize
cayt yasak ettiniz, siz igiyor-
sunuz, birsey demedik. Simdi
a¢ karnina galisin diyorsunuz,
kendiniz dairenizde bir saat
kahvalti ediyorsunuz. Ne de-
mek oluyor bu? Bize g¢ay
icmek yasaksa, ¢ay ocagi
kalksin. Bir ig¢i koyalim, sizin
getirdiginiz yiyecekleri alip
¢Ope atsin, bakallm buna ne
dersiniz?”’

Herkes ¢ok kizgindi. So-
nugta miidiire ¢tkacagimiz giin
ekmek, yiyecek serbest dendi.
?imdi korku diye birgey yok.

sciler her yerde, Kenan

Evren’in devleti igverene ¢ali-
sir diyorlar. Evet bilingli de
olsa, bilingsiz de olsa iggiler
tepki duyuyorlar. Idare bu
tepkiye gore tavir aliyor.

Genel olarak cunta yo-
netimi bugiin is¢inin duydugu
tepkiye bakip, durumu deger-
lendiriyor. Tepki ciddiyse,
isciler bir anda kanstverirse,
hemen yumugama yoluna gi-
diyor. Onlarin bu yumusama
taktiklerini- bosa ¢tkarmak
gdrevi komiinistlere, devrim-
cilere diigiiyor. Tepki duyan
is¢ileri orgiitlemek, devrime
hazirlamak... Tek ¢6ziim yolu
devrimdir. Zorbalikla gelen
devrimle gider. '

Lzmir
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Tirkiye devrim istiyor

Bir yil igerisinde sosyal-de-
mokratlarin ve menseviklerin
akil hocaligina ragmen, buna-
himin ¢6ziimii yolunda ciddi
bir adim atilamadi. Fasist
generaller ¢etesi, bunalimi
¢Ozememenin kendileri igin
olim olacaginin bilinci ve
korkusuyla durmadan fiziksel
ve ideolojik saldinlanyla hal-
kin iizerine geliyor.

Tanm ve otomotiv sana-
yinde kriz vardir, arpa ve
bugday iiretiminde bu yil
gecen yila oranla yiizde 10
diisiis meydana geldi. Otomo-
tiv sanayindeki gerileme ge-
¢en yila oranla yiizde 17°dir.

Fagsist cuntamn, doviz dar-
bogazini agmak igin giivendi-
8i turizm ve isgi dovizleri
gelirlerinde bekledigi gelisme-
ler gergeklesmedi. Ornegin
turizm gelirlerinde bu yilin ilk
alt1 ayinda elde edilen 112.581
bin dolar, 1979 yilimin aym
déneminde elde edilen 121.744
bin dolarn gerisinde kalmis-
i, Isci dovizlerinde de bu
yilin ilk alt: ayinda elde edilen
945,6 bin dolar, 1979’un aym
déneminde elde edilen 1 mil-
yar 88 milyon dolarn gerisin-
de kalmistir.

Fasist cunta ekonomik ¢ik-
mazim ortmek igin fiziksel ve
ideolojik saldirilara durma-
dan yiikleniyor. 100 binin
tizerinde devrimci cuntanin
zindanlarindadir. Fasist cun-
tanin saldirilar tiim siddeti ile
Kirdistan’da da esiyor. Kiirt
halkina karst durmadan kat-
liamlar yapiliyor.

Fasist diktatorlok ekono-
mik alandaki basansizhiklan-
ni, fiziksel saldirilarim ideolo-
jik saldinyla tamamlayarak
ortmeye ve olimiinii geciktir-
meye ¢alistyor. Basin ve tele-
vizyonda ikide bir “oniki
Eylil 6ncesini hatirlayimz”
dizileri, doneklerin konugma-
larnim tekrar tekrar gésterme-
lert, devrimcileri karalama
programlari, Kenan Evren’in,
bagbakanin, Turgut Ozal'in
ikide bir halkin kargisina ¢ikip
yalan ve demagojilerle halk-
taki gerilimi azaltmaya cahs-
malan ve kiigiik bir gelismeyi
goklere cikartarak finans-ka-
pitalci miittefiklere moral ver-
meleri buna yoneliktir.
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Bugiin Tirkiye’nin iginde
bulundugu ekonomik ve top-
lumsal bunalimi ancak sosya-
lizme agilan ileri demokratik
halk devrimi genig yiginlarin
¢ikarina en az sanciyla, aciyla
¢Ozebilir.

Tiirkiye devrim istiyor. Ko-
miinistlerin gérevi buna 6na-
yak olmaktir. Devrimi ger-
¢eklestirmenin yolu “halk yi-
ginlarindaki dagimk geri ge-
kilmeyi once diizenli duruma
sokmak ve durdurmak, gide-
rek onlan yeniden agik yigin-
sal savagima ¢ekmek, onlarin
somut ekonomik siyasal is-
temlerinden kalkan ve bu
istemleri fagist cuntamn dev-
rimle yikilmasina baglayan
bir yigin ¢alismasiyla olanak-
hdir”.

Fasizme, emperyalizme ve
ulusal zulme kars: ileri de-
mokratik halk devrimi!

Yasasin Leninci TKP!

Ankara

¥

————d
Devrimei kararhhgimixz
pekisiyor
Devrimci kararhhk iizerinde
yeseren devrimci 6zveri Ingil-
tere, Fransa, Almanya ve
diger iilkelerdeki yoldaslarla
birlikte, Tiirkiye’deki yoldas-
lar arasinda da coskulu gegti.

Tiirkiye’deki 2. Yaz Ta-
arruzu, siyasi gericilik do-
neminde &rgiitlerin gelikles-
mesi ve kararhliginin sinan-
mas1 anlaminda, bilyilk 6nem
tasiyordu. Daha Onceki do-
nemde nesnel tepkiler sonucu
su va da bu sekilde harekete
giren, gelge¢ ve kararsiz un-
surlann temizlenmesi, kadro-
lann siizgegten gegmesinde
yol kat edildi.

Bizler boélgemizde, sinirh
olanaklarla ve fasist baski
altinda fasist diktanin teshi-
riyle bagh olarak yaz taarru-
zunun $neminin propaganda-
sim yaptik, yaz taarruzunun

gerekliliklerini yerine getir-
meye calistik. Ciinkii sunu
biliyorduk ki, devrim, go-
niillii militanlarin 6zverili ve
kararh ¢aligmalari ile hedefine
ulasacaktir. Daha 6nceki do-
nemde bizi elestirenler, dev-
rimci 6zveriyi yalmzca askeri
eylemlerde arayanlar bir kez
daha yamldiklarm gérdiiler.
iki buguk senede olgun-
lagan bir hareket olduk. Para-
sizhiktan gazetemizin ¢ikma-
dig1, yoldaglar yakalandig
icin orgiitsel baglarin koptu-
Bu olmadi. Iste saksida yetis-
meyen bu militanlar nice yaz
taarruzlarinda pistiler ve pige-
cekler de. Yaz taarruzu hepi-
mizin bilincini arttiran, net-
lestiren ve kararlilik kazandi-
ran okul oldu.
Devrimin yolu Ozveriyle
dosenmistir!
Zonguldak

EKi'deki
toplu sozlesme
biyik tepki vyandirdh

Eregli Komir [sletmeleri
(EK1) toplu sozlesmesi YHK
tarafindan diizenlendi, yiirir-
liige kondu.

Yiiksek Hakem Kurulu
EKI’de calisan yaklagik 50 bin
ig¢i adina yeni dénem toplu is
sOzlesmesini yiiriirliige koyar-
ken, eski sozlesmenin 54 mad-
desini degistirdi; 51 gegici
madde olmak -iizere 20 mad-
deyi de metinden ¢ikardi.

Is kazalarnimin azaltilmasi
amaciyla isveren tarafindan
diizenlenmesi zorunlu olan
“gelisim kurslar’’nin en az
siiresini 15 giinden-3 giine
indirdi. Hastalhk, askerlik ve
profesyonel  sendikaciliktan
yeniden” ise doniislerde ise
alinma zorunlulugunu kaldir-
di. Ucretli ve iicretsiz izinlere
de kisitlama getirildi.

Yiiksek Hakem Kurulu

sakat iscilerin is akitlerinin-

feshedilemeyecegine  iliskin
hitkmii de yiiriirliikkten kaldir-
di. Eski sozlesmede ““tarafla-
rin amact” bashklh birinci
maddede yer alan, “ig¢ilerin
sosyal ve kiiltiirel seviyelerini
gelistirmek, ekonomik giigle-
rini arttirmak, iscileri en sag-
hikl ve emniyetli is, isyeri ve
calisma sartlarina kavustur-
mak”’ bigimindeki satirlar ye-

ni sozlesmede yok. YHK
ayrica “taraflar kendilerine
yiiklenen gorevleri en iyi
niyetle ve en iyi gekilde
yaparlar” diyen ikinci mad-
deyi de kaldirdi. Herhalde bu
sOzlesmeyi bile uygulamaya-
caklar.

Soézlesmenin 14. maddesin-
de “egitime tabi tutulaniggile-
re, bu egitimleri siiresince,
baremlerinde gosterilen giin-
likleri 6denir” seklindeki ifa-
deye “‘sanat ve agirhk zamlan
hari¢” soOzciikleri eklendi.
Sozlesménin 20. maddesinde
yapilan degisiklikte, *‘bolge-
den merkeze, merkezden bél-
geye daimi isyeri degisiklikle-
rinde iscinin nizasimn alinma-
st” kosulu kaldinldi. 50. mad-
dede, disiplin kurullarinda
ig¢i ve igverenin esit agirhkta
olmasina iligkin hiikiim ig-
veren lehine degistirildi. Aym
ilke sozlegsmedeki diger ortak
kurullarda da gegerli kilind:.

Izinlerle ilgili maddede ya-
pilan degisiklikle, izin siireleri
kisaltildi. Bir diger degisiklik
de tutuklanan, ya da gbézalti-
na ahinan isgilerle ilgili. “fs¢i
herhangi bir sucla tutuklandig:
ve tutuklulugu 30 giinii astig
takdirde hizmet akdi miinfesih
saythr”  hikmii  getirildi.
“Dinlenme kamplar ve lokal-
ler” kurulmasina iliskin mad-
de, “lokaller” olarak diizen-
lendi. Saat ticretlerine yapilan
“zam” ise, uzun yillardir
goriilmedik azliktadir.

Hemen hemen tiim sosyal
ve kiiltirel haklar1 budayan
yeni sozlesme, Zonguldak yé-
resinde genis tepki uyandirdi.
Isyerlerinde, tiim is¢i mahalle-
lerinde ve kahvelerde konusu-
lan tek konu budur. Isciler
tepki ve kinlerini agik¢a dile
getiriyorlar. Ereli ve Zon-
guldak civarina yayin yapan
EKI radyosu, simdi bu hos-
nutsuzlugu daha da biiyiime-
den bastirabilme g¢abasinda-
dir. En son yaymm, Zon-
guldak’a devlet yoneticilerin-
den, YHK’dan kisilerin gelip,
iscilerin sikayetlerini dinleye-
cekleri yolunda oldu. Biiyiik
bir ihtimalle bu giinlerde
sinemalarin birinin salonunda
bir toplanti yaparak, durumu
biraz olsun yatstirmaya cali-
sacaklardir. X

Zonguldak



